Nagy Gergé

Arpad- és kézépkori telepnyomok Almosdon és kozigazgatasi hatarain beliil*

Jelen dolgozat targya az Almosd teriiletén és kézvetlen kozelében fekvs Arpad- és
kozépkori telepnyomok. A vizsgalt teriilet a torténeti Bihar varmegye ENy-i periféridjara
esik, a mai Hajdu-Bihar megye K-i sz¢élén, a roman hatar mellett, Debrecentdl kb. 34 km-
re. A vizsgalt teriileten taldlkozik a Dél-Nyirség és az FErmelléki 16sz6s-hat nevi kistaj.
fgy a telepiilés ENy-i fele a nyirségi homok, D-DK-i része pedig a j6 minéségii feketefold.
A vizsgalt teriiletet E-EK-r6l Bagamér, ENy-rél Ujléta, Ny-rél Kokad, D-DK és K fel6l
a hatar zarja kozre (1. kép).

A kérdéses teriilet korantsem a teljes egységet mutatja, ahhoz a kdrnyezd telepiilések
koriltekinté vizsgalata lenne elengedhetetlen, de ez egy masik dolgozat feladata lesz.

A teriiletre vonatkozé forrasanyag segitségével hozzavetSlegesen rekonstrualhaté az
egyes birtoktestek kiterjedése és azok egymashoz valé viszonya. Ezaltal betekintést nyet-
hetiink a vizsgalt teriilet Arpad- és kézépkori telepiiléseinek valtozasfolyamatiba. A meg-
figyelések eredménye, a belSle levonhat6 kdvetkeztetések azonban alichanem talmutat-
nak a vizsgalt teriilet k6zigazgatasi hatarain.

Mell6zve az oklevelek felsorolasat, részletezését és a birtokviszonyok ismertetését,
megprobalok a régészethez szorosan kapcsolodo telepuiléstorténeti Gsszefiigeéseket is-
mertetni. A megértéshez sziikséges fontosabb adatok révid ismertetése azonban elenged-
hetetlen.

A térség Arpad- és kozépkori telepiiléstorténetét és régészetét Mesterhazy Karoly és
Moédy Gyorgy karolta fel, és probaltak Osszegezni azt tanulmanyaikban. Sajnos igen kevés
adat allt rendelkezésiikre.!

A kérdéses tertiletiink a Bihari kiralyi uradalom, majd dukatus részét képezhette. A
tatarjarast megel6z6en, majd azt kévetSen a térség fokozatosan 4j adomany részeként
birtokosok kezébe kertilt, hacsak korabban nem kertltek telepiilések vagy telepiilésrészek
magankézre. A korai Arpad-korban, a 11-12. széazadban az orszag legnagyobb része ki-
ralyl vagy varbirtok volt. A térségben megmaradt egy telepiilés kiralyi birtoknak: Nagy-
léta.?

Torténeti, nyelvészeti és topografiai érvek alapjan kiralyi (dukatusi) birtokban 1évé ér-
melléki birtokteriiletbSl legel6szor a Dél-Nyirség (Bagamér, Almosd, Hord, Kokad,
Csaszlo stb.) szakadt ki és valt maganbirtokka, még a 12. szazad folyaman. A 13. szazadtol
a forrasok alapjan mar j6 ideje birjak az adott teleptiléseket. E szlav helynevek t6mb&so-
dott kialakulasa alighanem még egy korai (kiralyi) telepitéshez kothetd.

A vizsgalt teriiletet harom csoportra bontottam: 1. Forrasbol ismert, ma is 1étezd tele-
piilés. II. Forrasbol ismert és régészetileg igazolhaté. 111. Forrasokban nem lelhet6 fel, de
régészetileg igazolhatd. Utébbinal a mai és népi folklorban megbrz6dott lelShely neveivel
kézlom.

* A X. Bihari Diétan (2017. december 7-8., Beretty6ujfalu) elhangzott el6adas irott valtozata.
I Mesterhdazy 1975a; Mesterhazy 1975b; Mody 1998. és Mody 1999.
2 Jako 1940.
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Az 1. kateg6riaba jelen vizsgalat alapjdn csak Almosd tartozik, amellyel tl sokat nem
célom jelen tanulmanyban foglalkozni. A II. kategéridba esnek azon elpusztult teleptilé-
sek, amelyek Almosd kozigazgatasi hataraiba tartoztak: Hord, Ludas, Nagyér, Tulogd,
SarfG. A II1. kateg6ridba Berek, Csuszhajo, Cserepes, Gatytilep, Székely (2. kép).

I. Kategoria
Almosd

Almosd elsé — bar bizonytalan oklevél alapjan — emlitése egy 1261-es oklevélben tor-
ténik. A forrast els6ként Szirmay Antal kozli,3 és ezt veszi 4t a késébbi kutatas. Az Al-
mosd név etimoldgiai értelmezése alkalmaval részletesebben foglalkoztam az oklevéllel,>
itt nem célom, csak réviden. Az oklevélben Istvan ifjabb kiraly megerésiti Almosd féld
birtokaban az dlmosdi sziiletés Chyrill ispant, a kés6bbi Csire csalad 6sét. A forras vila-
gosan ravilagit arra, hogy a telepiilést a tatarok elpusztitottak, és ekkor vesztek el levelei.
Ezen adat és a telepiilés neve is azt bizonyitja, hogy a teleptilés a X1I. szazad végén, XIII.
szazad elején lakott.0 A XII. szazadi megiilést alapul véve, bizonyos, hogy a telepiilés
alapitasa a kiralyi varbirtokhoz kothetd, és mint ilyet, a bihari var szolgai t6lthették fel, és
II. Andras és a késébbi korok adomanyozasai nyoman keriilhetett az Akos nemzetség
birtokaba. Jaké is korai megiilés és kiralyi uradalom mellett tor landzsat.”

Almosd belteriiletén beliil gyakorlatilag a templom 300 m-es kérzetében szinte min-
den telken keriilt el6 késG avar, Arpad-kori és kozépkori keramiaanyag, és a régi kozség-
haza udvarardl oszlop asisa kézben tobb alkalommal hoztak a kézmunkaban dolgozé
helyi lakosok keramiatéredékeket, és egy alkalommal I11. Béla bizanci tipusu rézpénzét.
A kornyez6 telkekrdl és az utcai arkok asasa kézben is keriltek elé keramiatoredékek. A
mai Kélesey utca (Ujsor) kozepéig jelentés mennyiségl keramiaanyag kerilt el6. A régi
Piactér (Jeruzsalem utca vagy tér) és Nagy utca teriiletén is jelents Arpad- és kozépkori
keramiaanyag kertlt el6. A mai Polgarmesteri Hivatal és Orvosi Rendel$ udvaran is je-
lentés mennyiségd keramia gyGjthet6.

A teleptilés bels6 szerkezete j6l mutatja, hogy korfalu, telkei legyez6 alakban helye-
z6dnek el, az utak kivilrél befelé a kézpont felé szélesednek, amely jol mutatja allatte-
nyészt6 (lovasz) mivoltat a telepiilésnek (3. térkép). Ezek mellett meg kell emliteni, hogy
a telepilésen vezetett keresztill a séut, amely Kokadon keresztill Nagyléta felé vezetett
tovabb.

3 Szirmay 1810. 22.

4 Fejér 1835. 41.

5 Nagy 2017. Jelen kétetben szereplé tanulmany.

¢ Nagy 2017. 1. m.

7 Jaké 1940.

8 Nagy 2015. és DMA. A sz6rvany leletek egy része a Kolesey Emlékhaz és Kiallitohelyeinek gydjteményében
talalhato.
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I1. Kategoria
Horé

Az elsé emlitése 1350-b6l valo, ekkor Bagamér tartozékaként emlitik, ismét 1417-ben
jelenik meg, Székelyhid koérnyékén.® A forrasok Székelyhid kornyékére teszik, a varos
kozigazgatasi hataraban van egy Hord nevi tanya, Almosdtél K-DK, Székelyhidtol E-
ra.!® Almosdtél és Bagamértél hozzavetSlegesen 6—8 km-re, a mai hatar kérnyékén lehet.

Horé (szakacs) egy kirdlyi szolgald teleptilés lehetett, amely a varispansag ala tarto-
zott.!1!

A hatar melletti teriiletr6l, amely még vélhetSen a teleptiléshez tartozhatott, szérvany
keramiaanyag gydjthetd.

Ludas

Elsé ismert forrasa 1419-b6l valé Ludasthohath alakban,'? majd 1493-ban Lwdos for-
maban!3 és 1557-ben Ludashath alakkal, Tulogd hataraban szantoként emlitik.'* A kato-
nai felmérésekben Ludas-t6 formaban szerepel a teleptilést]l E-ENy-ra.1>

A tertiletet a népnyelv még Ludas néven ismeri, de a fiatalok kérében mar ismeretlen.!s
A t6 kérnyékén jelentds késé avar és Arpad-kori leletanyag keriilt el az illegalis homok-
banyaszas és mezbgazdasagi mivelés révén. Egy haz és kemencéje is elGkertilt a homok
elhordasaval (3—4. kép).'”

Nagyér

Az elsé irasos emlités 1291-bél valé6 Noger alakban, egyhdzashely, tehat félszaz évvel
korabbra tehet6 alapitasa, Didszeg kornyékére. A térségben jelentSs lehetett, hiszen 34
és 11, majd 33 kepe tizedet fizet puspokének.'® 1312-ben a Gutkeled nemzetség birtoka,
a teleptilést két részre osztjak: IK-i és Ny-i részre, ez nem lehet ujkelet dolog, mert az
1291-94-es adat is ezt sugallja. A 1291-94-es adat Didszeg, Egyed és Sarfd kézott sorolja
fel.1? Jako a telepiilés elttinését nem kiilsé hatasnak tartja, hanem sokkal inkabb valamely
nagyobb teleptilés felszivo erejének.?0 A 16. szazadban mar nem szerepel a Zolyomiak

? Jaké 1940. 201-202.

10 MKF 1941.

11 Heckenast 1970. 19., 24., 106.

12 Jaké 1940. 202. és L. o. It. Met. Bihar 10.
13 Jaké 1940. 200. és Muz. t6rzs. 40.

14 Jaké 1940. 202. és L. o. It. Met. Bihar 5.
15 Kat. Felm. I.; Kat. Felm. I1.; Kat. Felm. II1.; MKF 1941.
16 Pesty 1996. 49-50. és Nagy 2017c.

17 Nagy 2015. és Baldzs—Nagy 2017.

18 Jakubovich 1926. 222.

19 Gyorffy 1987. 646. és DL 25777.

20 Jaké 1940. 304-305.
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birtokai kozott. Bunyitay az Er bal partjdra helyezi Kiskereki kornyékére?! Jaké és
Gyérffy Didszeg kérnyékére teszi.??

A forrasok azonban itt megakadnak, nincs tobb rendelkezésre all6 adat a telepiilés
elhelyezkedését illetGen, csak hogy az Fir bal partjan, Kiskereki és Didszeg kornyékén
lehetett, Egyed és a bizonytalan Sarféi kozelében. Almosd helynévanyaganak gy(jtése so-
ran megakadt a figyelmem a telepiilésen keresztilfolyé Er régies neveit vizsgilva egy né-
ven, ez pedig Nagyér és Nagyrét-ér. A mai Oldhfalu (a falu Bagaméri-ér tdlsé, K-i felén
eltertil$ tertilet) mélyebb részeit Nagyrétnek nevezték, amely végighuzédott a mai Tan-
csics utcaig (Sziget) és a Miskolczy-park tertiletére.?> Ez nem jelenthet véletlent, a tertile-
ten igen jelentés Arpad- és kézépkori leletanyag csoportosul.2 A templom helyét azon-
ban még nem sikertlt lokalizalni.

A tertletrdl szérvanyként kertilt el6 egy mongol zeng6nyil és egy csavart bordas korte
alaki kardmarkolat-gomb és jelentés mennyiségli Arpad- és kozépkori keramiaanyag (5—
0. kép). A kézirat lezarasa el6tt sikeriilt pontositani a helyet, az OGD gazvezeték-fektetés
alkalmaval végzett régészeti feltarassal t6bb Arpad-kori hazat sikeriilt lokalizalni.?s Felte-
het6en a telepiilés Ny-i felérél beszélhettink.

Sarfii

Els6 emlitése 127(8), ekkor Egyedmonostor birtoka volt, de a Gutkeledek birtokukba
veszik.20 A 14. szazadban mar pusztaként emlitik, a monostor birtokaiért vivott kimélet-
len harc aldozata lett. A Zélyomiak telepitik djra, 1435-ben mar lakott.2” Almosdté] DNy-
ra, Létavértest6l K-DK- iranyban, itt Pesty gyljtésének kdszénhetGen mar a hozzavets-
leges helyet tudjuk.?® Jelen hatarrészen négy teleptilés osztozik, pontos helye a mai ma-
gyar-roman hataratkel6h6z tehetS. Az 1552-es forras Kokadba olvadt telepiilésként em-
1iti.?? Balogh Laszl6 a Bocskai csata helyszinére tesz egy elpusztult telepiilést, jelen esetben
Almosdot.? Négyesi Lajos tgy véli, hogy nem feltétlen Almosdra kell gondolnunk ebben
az esetben, hanem sokkal inkabb az Almas-patak volgyében 1évé elpusztult telepiilésre,
jelen esetben Egyed pusztara.3! Azonban itt nem szamolnak Sarfd pusztaval, amely szin-
tén az Almas volgyébe helyezheto.

A kérdéses tertilet mtholdas felvételeit atvizsgalva egy templomalaprajzra lettem fi-
gyelmes Kokadtol D-re, és a Létavértesi hataratkel6 felé vezeté miuttol E-ra (7. kép).3

2! Bunyitay IIL. 262.

22 Jaké 1940. 304-305. és Gyorffy 1987. 646.

2 Sajat helynévgytjtés. Tovabbiakban: Nagy 2017b. (Almosd helynevei)
24 Nagy 2015. 419-432.

25> Mester Péter vezetésével végeztiink megel6z6 feltarast.
20 H. O. VIIL. 124.

27 Jako 1940. 335. és L. o. It. 31.

28 Pesty 1996. 49-50.

2 Uo. 15.

30 Balogh 2017. 81.

31 Négyesi 2004. 1286.

32 Balazs—Nagy 2017.

50



Arpad- és kézépkori telepnyomok Almosdon és kézigazgatasi hatarain beliil

Tulogd

frott forrasokban elsének a varadi plispokség tizedjegyzékében 1291-94-ben szerepel
Tulukd alakban. Jelentéktelen teleptilés lehetett ekkor 4 kepe tizedével.?® 1296-ban mar
biztosan tudhat6, hogy a Gutkeled nemzetség birtoka, és temploma Szent Jakab tisztele-
tére éptlt, és egy halastéval rendelkezett.?* A Gutkeled nemzetség utan a Zoélyomiak kap-
tak. A 17. szazadban pusztult el. Jako és GyOrtty Székelyhid és Selind kozé teszi,?> Bu-
nyitay is, pontosabban a Cserepes (Cserebecsi) kornyékére. 30

Almosdtél F-ra a Homokon, a Kék-Kallé volgyében talilhaté egy Tologd/Tulogd
nevd teriilet. Ezen a tertileten, mtiholdas felvételen lathaté egy feltehetGen templom-alap-
rajz, és a teriileten gytijthet6k Arpad- és kozépkori keramiatoredékek 37 Itt a hely ponto-
sitasaban egy 1557-es forras segit, itt Ludashath szant6 hatarosaként emlitik,’® amely azo-
nos lehet az Almosd hatardban talalhaté Ludas vagy Ludas-t6 helynévvel, mellette all még
a fentebb emlitett forras, amely alapjan halastoval rendelkezik (8. kép).?

III. Kategoria

Berek

Almosdtdl E-ra, a régi szemétteleptl ENy felé a Legelig tarté Berek-d(ilé nevi ha-
tarrész.

Jelentés mennyiségli keramia gydjthetd, talnyomé t6bbségben kbzépkoti és kora aj-
kori edénytoredékek. Egy kés6 kézépkori ezlstgytrt is el6kertlt a teriiletrdl.

Cserepes

A telepiiléstSl K-re, a hatar mellett, igen vizenyés, sasos teriilet. A teriileten Arpad- és
kozépkori, Gjkort leletanyag gytjthetd, leginkabb.

Csuszhajo

Almosdtél E—EK-i iranyban, a Bagaméri-ér partjan talalhaté hatarrész. Neve Pesty

gyljtésébdl is ismert, de tovabbi térképek is igazoljak. El6fordul Csuszjo, Csuszhojo,
Csuszkoj6 alakban is.

A teriiletrSl Arpad- és kozépkori leletanyag gytjthetS. A miholdas felvételeken pedig
egy lehetséges templom alaprajza korvonalazédik elénk (9. kép).

3 Jakubovich 1926. 222.

3 Wenzel X. 247-248. és DL 70597.

35 Jako 1940. 372. és Gyorffy 1987. 678.
36 Bunyitay II1. 393.

37 Nagy 2015.

38 Jako 1940. 202. és L. o. It. Met. Bihar. 5.
3 Kat. Felm. II. és MKF 1941.
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Gatyiilep

Almosd Ny-i fele és a Kokad felé vezeté miiat D-i oldalan fekvé hatarrész. Arpad- és
kozépkoti leletanyag gytjthetd a tertiletrol.

Nadlas

Sajnos még azonositatlan helynév. Mesterhazy Karoly leirasa alapjan errdl a részrél
kertilt el6 X. szazadi keramia.*0

Székely

A telepiiléstdl K—EK-i iranyban fekvé hatarrész. Arpad-, kézép- és tjkori kerdmia
gyljthet6 a tertiletrél. 2017 oktdberében részlegesen sikeriilt megkutatni a teriiletet, de
ismeretlen kora colépszerkezet nyomai keriiltek el6. Emellett ide sorolhaté az Almosd—

Téglavets-dals nevi lelShely kézépkori objektuma is.
Osszegzés

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a szérvany anyagokbol levonhaté kovetkezteté-
sek még igen hézagosak, és a I11. kategoria telepnyomai nem feltétlen kiil6nall6 telepeket
rejtenek, feltehet$ az is, hogy a népesedéssel kirajzott kisebb maganyos telepekrdl is be-
szélhetlink, ezt azonban csak asatas igazolhatja.

A forrasokbdl ismert telepiilések, de id6kdzben pontos helytik ismeretlenné valt, csak
a helynevek és régészeti terepbejaras modszerével azonosithatok. Tovabbi informaciok-
kal ezekrdl egy asatas szolgalhat, de addig is fontos a rendszeres terepszemle, hiszen a
muvelés altal felszinre hozott szérvany anyag is fontos informacidkkal szolgalhat sza-
munkra. Es elengedhetetlen a kornyezd telepiilések forrasait és a térséggel foglalkozé
kutaték eredményeit atvizsgalni, hiszen ezek is fontos informaciokkal szolgalnak a tovab-
biakban. Ez a tanulmany inkabb szemléltetés és iranyvonal, egy térséget atfogd Arpad- és
kézépkorti teleptiléskutatas szamara.

40 Mesterhazy 1975a. és Mesterhazy 1975b.
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Almosd, Arpad- és kozépkori telepnyomok Jelmagyarézat
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"Kis-Ermelék" elpusztult telepiilései

~ Er ///Erdii @ \iai clopiilés

—— Vigjarta, mocsaras @ Elpusztult telepiilés
terulet

2. kép.
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3. kép.

4. kép.
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5. kép.

6. kép.
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7. kiép.
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Gerg6 Nagy

Site Trails from the Arpad Era and the Middle Ages in Almosd and Its Adminis-
trative Boundaries

The archacologically researched nature of Almosd is rather interleaved, the settlement
has been an inhabited area since the prehistoric times up to nowadays because of its
geographical location. The written sources from the Arpad Era and from the Middle
Ages began to proliferate after the 14% Century, but these do not really tell too much.
This results that we need to take other resources into consideration in this field: the ge-
ographical names and physical memories provide further information for the study of
the settlement, with the help of which we can get closer to the settlement network of
Ermellék in the Arpad Era and the Middle Ages.
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Forrasok

Kéziratos, nyomtatott és elektronikns forrdsok

DL

DMA
Fejér 1835.

H. O.

Kat. Felm. 1.

Kat. Felm. I1.

Kat. Felm. I1II.

L. o. 1t. Met. Bihar.

MKF 1941.

Muz. torzs.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. Diplomatikai
Levéltar (Mohacs Elétti Gytjtemény).

Déri Mizeum Adattara

Fejér Gyorgy: Codex Diplomaticus Hungariae ecclesiasticus
ac civilis. VII/3. Buda, 1835.

Hazai Okmanytar. Codex diplomaticus patrius I-VIIL. On-
line:  Attps:/ / library.hungaricana.bu/ bu/ collection/ kozepkori_ma-
gar_okmanytarak_hazai/ (Utolsé letoltés: 2017. oktéber 13.)

Els6 Katonai Felmérés (1763-1787). Online:
http:/ | mapire.eun/ bhu/ map/ firstsurvey/ 2la-
yers=osm%2C1%2C735bbox=-
325928.1900946088%2C5348740.15495521%2C3387076.8958
86113%2C6921508.448950997 (Utolsé letdltés: 2017. oktdber
13)

Masodik  Katonai  Felmérés  (1806-1869).  Online:
http:/ | mapire.cu/ hu/ map/ secondsurvey/ ?la-
yers=osm%2C5%2C427bbox=167549.2645145445%2C 5186806
.990385981%2C3880554.3504952663%2C6759575.284381768
(Utols6 letdltés: 2017. oktdber 13.)

Harmadik  Katonai  Felmérés  (1869-1887).  Online:
http:/ | mapire.en/ hu/ map] bkf_75¢/ ?la-
yers=osm%2C8bbox=288625.5173182641%2C5124663.9069
65276%2C4001630.603298986%2C6697432.200961063
(Utolsé letoltés: 2017. oktdber 13.)

A Leleszi Prépostsag Orszagos Levéltara. Acta. [A szamok az
évenként csoportositott oklevelek sorszamai.] Metales comita-
tus Bihariensis.

Magyarorszag ~ Katonai  Felmérése  1941.  Online:
http:/ | mapire.eu/ hu/ map/ hungary1941/ ?la-
yers=osm%2C111&bbox=424377.67955273716%2C5254862.4
28733593%2C4137382.765533459%2C6827630.722729379
(Utolso letoltés: 2017. oktdber 13.)

Muzeumi térzsanyag (A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
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