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»Varad Erdély kapuja...” Nagyvarad torténelmi szerepe a fejedelemség koraban
Tanulmanyok Biharorszag torténetérdl 2.
(Szerk.: Oborni Teréz, Nagyvarad, Varadinum Kulturalis Alapitvany, 2015. 115.)

wINagyvdrad az, évszdzadok sordn orokre beirta magdt a magyarsag torténetébe.”” A Nagyvaradon
megrendezett térténelmi konferencia idejére megjelent tanulmanykétet kezdd sorai mar
sokat igéréen utalnak arra, hogy a tanulmanyok szerz6i Biharorszag torténetét kivanjak
egy-egy el6adds/tanulmény erejéig feldolgozni, és ezt a célt volt hivatott megvaldsitani a
2015-ben napvilagott latott tanulmanykotet. Nagyvarad mar a kézépkorban kiemelkedett
a térség telepiilései kozil, egyhazkormanyzati, kulturalis kézpontként is jelentSs szerepet
tolt6tt be. Az olvasonak a Partium févarosaként és a nagy horderejt varadi békekotésrol
is eszébe juthat a varos. A kétetben Oborni Teréz, Galfi Eméke, Bogdandi Zsolt, Matyas-
Rausch Petra, Jeney-Téth Annamaria és Sudar Balazs tanulmanyai kaptak helyet. 2017-
ben roman nyelven is megjelent a tanulmanykétet.

Oborni Teréz az MTA Toérténettudomanyi Intézetének tudomanyos fémunkatarsa,
egyben a kotet szerkesztSje is. O fogalmazta meg a kotet bevezetjében gondolatait
Nagyvarad fejedelemségkori torténetérdl, mely szerint: Nagyvarad ekkortajban Bihar var-
megye fontos kézpontja és az Erdély felé vezets utak védSbastydja. 1526-ot kdvetSen az
orszagnak két uralkoddja volt: a keletre es6 részeket Szapolyai Janos, a nyugati részeket
pedig Habsburg I. Ferdinand kirdly birtokolta, létre is jott egy un. demarkaciés vonal. A
két uralkodénak az orszag teljes birtoklasa volt a célja, a folyamatban azonban a varadi
béke kiemelked6en fontos csomépont, a késGbbiekben pedig hivatkozasi alap lett. A be-
vezet$ tanulmany attekinti a békekdtés fontos momentumait és elézményeit, illetve a
megallapodas torténelmi fontossagat.A bihari régiénak egyre fontosabb szerepe lett, de
ellentétekhez vezetett a kialakul6 fejedelemség szamara. El§szor a Janos Zsigmond és 1.
Miksa kozott szilletett speyeri szerz6dés hatarozott Bihar és Varad sorsardl, aminek ér-
telmében az erdélyi allamhoz kertlt. A szerz6 ismerteti a varadi kapitanyi tisztség jelen-
téségét is, Bathory Istvan és fivére, Kristof is betoltotte a tisztséget. Emellett a 17. sza-
zadban folyamatos harc folyt Varad hovatartozasat illetéen, amely tulajdonképpen az
1660-ban zajl6é ostrommal délt el. Varad védéi Balogh Maté vezetésével adtak fel a varat.
Az ostrom utin a varral egyiitt veszett el a Partium Erdély szamara, és lett az Oszman
Birodalom része, amire késébb majd a tanulmanyok soran kitérek még. A szerzé bemu-
tatja 1. Janos kiraly diplomaciai kapcsolatait, partfogéit és tamogatdit egyarant.

Galfi Emé6ke tanulmanya Izabella kiralyné varospolitikdajanak bemutatdsara tesz kisér-
letet. A tanulmanyban két szakaszra tagolta varospolitikajat: az elsé szakasz 1542—-1551
kozott zajlott, ezen idSszak intézkedései kevésbé ismeretesek, a masodik szakasz 1556—
1559 k6z¢é tehetd, ahol az intézkedéseinek nagy szamaval talalkozhatunk. A tanulmany 6
célja bemutatni Nagyvarad és Gyulafehérvar sorsat. Gyulafehérvar a var kortl alakult ki,
fele-fele aranyban birtokolta a plspok és a kaptalan. A piispoki varosrész 1zabella kiraly-
néhoz Statileo Janos halalat kévetSen kertilt. A varos kivaltsagai és jogai feltehetéleg gaz-
dasagi jellegtick lehettek. Gazdasagi jellegl kivaltsagai k6z€ tartozott a vasartartasi jog.
Két sokadalmat rendeztek, amelyhez pilispoki engedély volt sziikséges. Egyhazi jellegi
kivaltsagokrol keveset irnak a forrasok, azonban azt tudni lehet, hogy nem rendelkeztek
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a szabad plébanosvalasztas jogaval. A varos statutumai is ebben az id6szakban keletkez-
hettek. A masik puspoki székhely Varad volt, ami sok tekintetben killénb6z6tt Gyulafe-
hérvartél. Varad az egyik legnagyobb kereskedelmi centrum volt, hiszen Magyarorszag
piackérzeteinek kézéppontjaban fekiidt, ezért az egyik legjelentGsebb arucserekézpont-
ként mikodott. A varos lakéi htiek maradtak 1. Ferdinandhoz és nem tértek at a kiralyné
htségére. A forrasok szerint Varkocs Tamas el is foglalta a varat, felgyuijtatta és egyhazait
leromboltatta, am ez téves felvetésnek bizonyult, mint Galfi Eméke ramutatott az 1558-
ban kelt itéletlevél alapjan, hogy az ostrom soran Zaberdinus piispok hivei gyujtottak fel
a varost és a varat a kiralynéhoz htek vették be. Galfi Emdke igazat ad tehat az {téletle-
vélben szerepld tényeknek, miszerint Varad addig nem szamitott szabad kiralyi varosnak,
amig régi pecsétjét hasznalta. A varadi varosrészek végtl 1557-ben egyestiltek. Varadot a
tanulmany szerzdje az orszag kapujanak tekinti, Gyulafehérvart pedig a fejedelmek szék-
helyeként az udvari reprezentacié kézpontjaként értelmezi.

Bogdandi Zsolt tanulmanyaban a szekularizaci6 utani idészakban kivanja bemutatni a
varadi hiteleshelyek mikodését. A tanulmany kitér a Varadon miikédé székeskaptalan
mellett a varadelShegyi prépostsag és tarsaskaptalan hiteleshelyi mikodésére. Minden bi-
zonnyal elmondhaté, hogy egyszerre két hiteleshely mikédott a varosban. A tanulmany
utal a székeskaptalanban torténé tevékenységekre, melyek feltehetSleg Szent Laszlo ki-
ralyhoz kapcsolhatok. A székeskaptalanhoz fz6d6 els6 kiadvanyt az 1250-ben keletke-
zett pecsétes oklevélhez koti a szerz6. A varadelShegyi tarsaskaptalan 1étrejotte Kalman-
csehi Domonkos varadi pispék nevéhez fz6dik, aki létrehozta a hiteleshelyi tevékenység
megerdsitésére, hiszen a tarsaskaptalan létrehozasanak legf6bb célja az volt, hogy meg-
akadalyozza az esetleges konkurens hiteleshelyek létrejottét. Mind a két hiteleshely meg-
felel6en mtikédott 1556 és 1566 kozott is, ekkor a kaptalanok lattdk el a feladatot a Par-
tium egészére nézve, illetve ezek a bevételek sziikségesek is voltak az intézmény és a
/requisitorok/ levélkeresdk eltartisara is. Felsorol a szerz6 j6 néhany esetet is, igy példaul
Toldi Mikl6s és a Telegdi csaldd pereit, és ennek kapcsan okleveleit emlitjiik csak, ez
utébbinal a csaldd két kilénb6z6 felekezetl aganak osztalyardl van szé. A tanulmany
szerz6je szerint a hiteleshelyek atszervezése a szekularizacié utani idészakban a leggor-
dilékenyebben Varadon mehetett végbe, sé6t ide kertilhetett a budai kiralyi levéltar irat-
anyaga is. A kaptalan anyaga 1660-ban t6r6k kézre keriilt, ami egyben azt jelentette, hogy
a magyar irott 6rékséget hatalmas veszteség érte az iratpusztulassal, amire kiilon felhfvta
a figyelmet Bogdandi Zsolt.

A belényesi uradalom és a helyi banyaszat helyét vizsgalta a fejedelemség gazdasagi
kormanyzataban Matyas-Rausch Petra. Arra tett kisérletet, hogy bemutassa a Bihar var-
megyei ércbanyaszatot, killonGs tekintettel a belényesi uradalomra. A tanulmanyban a
szerz$ az Udvari Kamara részére késziilt kamarai jelentéseket, valamint a Fejedelemség
teriiletén keletkezett forrasokat egyarant felhasznalt. A belényesi uradalom a varadi pis-
pok, Ladomér birtokdban volt, aki banyaszati jogot szerzett. Belényes ezt kévetSen a
plispoki uradalom kézpontja lett, 1451-ben pedig kivaltsaghoz jutott. Vas, réz, arany és
eziist banyaszatardl beszélhetiink az évszazadok folyaman, melyek kézil az itt banyaszott
réz finomsaga a leginkabb kiemelend6. Tablazat formajaban kézli a belényesi officidlisok
névsorat 1571 és 1613 koz6tti idészakban, emellett helyet kapott ugyancsak a belényesi
uradalomhoz és kastélyhoz tartozé birtokok és falvak listaja is ugyanezen id6szakot ille-
téen. Az officialisok névsorabdl kitinik, hogy harom személy tevékenysége még nem
teljesen bizonyitott. Ami az uradalomhoz tartozo6 birtokokat illeti: 33 birtok tartozott az
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uradalomhoz, 19 a fejedelmi kastélyhoz. Részletes leiras talalhaté a belényesi uradalom
fejlodésérdl, de a mezGvarosi funkcidinak elemzése is helyet kapott. A habort utani id6-
szakban viszont elszegényedett a térség, igy évente csak 50 forintot kellett befizetnie. A
17. szazad elsé éveiben silyos problémak jellemzik a banyaszatot, hiszen nem volt meg a
megfelel6en szakképzett munkaerd és a szakigazgatasi szerv hidnya is nagy problémat
okozott. Bathory Zsigmond eladomanyozta az uradalom szinte egészét, ugyanakkor a 17.
szazadban még mindig vonzo célpontként szerepelt a kbrnyezs orszagok banyaszati szak-
emberel szamara, hiszen Honorius von Thonhausen baré t6bb belényesi vas- és rézba-
nyat is bérbevett 1608-ban. A szévegbdl kideriil, hogy Honorius von Thonhausen a ba-
nyak prefektusaként két hazat, egy hazhelyet és egy nemesi kuriat is kapott Bathory Ga-
bortdl. A tanulmany utolsé soraibdl tudjuk, hogy a térség gazdasagi helyzete javulni lat-
szott annak ellenére, hogy a korszak politikai helyzete korantsem segitette el6 a fejlédést.

A kovetkez6 fejezet Jeney-Toth Annamaria tollabdl szarmazik, aki az ifju Rakéczy
Gyo6rgy varadi udvartartasanak kezdeteirdl ir. Rakéczy Gyorgy 1640. augusztus 14-én
kapta meg a varadi fGkapitanyi tisztséget, amely fontos fordulépontot jelentett az Erdélyi
Fejedelemség tekintetében, hiszen a fejedelem elsésziilétt fia tolti be immar ezt. A varadi
tékapitanyi cim tulajdonképpen mar el6készitette az utat a fejedelmi székhez. A tanul-
many részletes definicidjat adja az udvarnak és az udvartartasnak, és ezek historiografijat
is bemutatja. A tanulmany pontos valaszt kivan adni arra a kérdésre, hogy hogyan nézhe-
tett ki a fejedelem és abban fia udvara a 1630-as években. Rakoczy Gyorgy 1638-ban mar
6nallé udvartartassal rendelkezett, ajtonalld, étekfogd, komornyik, féember szolgak és
hat kocsis is az udvarahoz tartozott, az udvaranak a létszama meghaladta a 100 f6t. Az
udvari el6kel6k kozé tartozott a hopmester, lovaszmester, a kamards és a kapitany. A
familidrisok, vagy mas néven ,,uraimék” voltak a féember szolgak és az udvari szolgak,
akik az udvar egyik legfontosabb csoportjat jelentették. Szolgalatukért pénzt és termény-
beli juttatast kaptak. Az udvari ifjak a familidrisok potlasat biztositottak, életiiket a hop-
mester iranyftotta és koziilik keriiltek ki az étekfogok, udvarlok és a bejardk. Az udvar-
mester iranyitasa vonatkozott a mesteremberekre, a muzsikusokra, az ajtonallokra, a ken-
gyelfutokra és a konyhamesterre is. Ertelmiségként pedig lelkész és orvos is tartozott a
fejedelmi udvarhoz. Megkisérli a tanulmany szerz6je rekonstrualni, hogy hogyan nézhe-
tett ki 1640-ben az ifjabb Rakéczy Gyorgy udvara, immar varadi kapitanyként, és 1étrejo-
hetett Rakéczy Gyorgy 6nallé udvara, igaz a szervezésbdl a sziil6k is kivették a résziiket.
1643-ban a megnésiilt ifja fejedelem kis csalddjaval megkapja Fogarast, amit Lorantfty
Zsuzsanna jelolt ki szamukra lakéhelyként. Az udvartartas 6sszege névekedett, és a sze-
mélyi tigyekbe nem szoltak mar bele a sztl6k. 1646-ban tjra Varadon tartézkodott a fe-
jedelmi par, ahol masodik gyermekiik is megsziiletett. Az olvasé megismerheti ebbdl a
fejezetbSl Rakéezy Gyorgy, a megvalasztott fejedelem fénytizS udvartartasat s kora szel-
lemiségét.

A tanulmanykdétet zard akkordjat Sudar Balazs tanulmanya jelenti, amelyben a varadi
torok tartomany életébe nyerhetiink betekintést. A t6rok hodoltsag Magyarorszag keleti
részén nem foglalt el teriiletet, hiszen ott Szapolyai Janos kiralysaga fekiidt. Késébb sem
éptlt ki komoly erédrendszer az Alf6ldén. A valtozast a tizendtéves habora hozta, ami-
kor is 1594-ben Erdély és a vajdasagok kiszakadtak az ,,Oszman Birodalom rendszeré-
bol”. Az oszman vezetés célként tlzte ki Hatvan és Eger elfoglalasat, masodik 1épésként
pedig Varadot kivantdk megszerezni, am a Szaturdzsi Mehmet vezette csapatok a védok
kitart6 ellenallasanak készonhet6en nem jartak sikerrel 1598-ban. Az oszmanok t6bbszor
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prébaltak megszerezni Erdélyt, mindhidba. Erdély helyzete igazan Bocskai Istvan fejede-
lemmé valasztasakor javult, hiszen ekkor az orszag Gjbdl a t6r6kok vazallusava valt tulaj-
donképpen, és ez volt érvényes Bethlen és a Rakoczyak idejére is. 1657-ben Rakéczy
Gyo6rgy lengyelorszagi hadjarata miatt a helyzet valtozott, halalat kévetSen pedig Koprila
Mehmed nagyvezér seregeinek 4j cél kellett, ezt Varad jelentette. A var végiil el is esett,
és sajnos a Partium, s6t Erdély egy része is kdvette az Oszman Birodalomba val6 ,,beol-
vadasban”, ahogy ez a szerz6 szerint a defterekbdl ki is dertil. Erdély helyzete csak lassan
és nagyon nehezen tudott fejlédni a Habsburg hely6rségek okozta allandé fesziiltségek
miatt. Varad els6 beglerbégje vezir Szinan pasa volt, aki a szultani 6rség vezetGjeként
szolgalt kezdetben, 1659-ben pedig adanai pasa lett. Szinan pasat Szari Hiiszejn kovette,
aki el6kel6 csaladbol szarmazott és 1659-ben temesvari pasa lett. Szari Hiiszejn pasa a
budai vilgjet élére keriilt, Glirdzsi Kenant valtotta, aki pedig Varadot kapta meg.

A varadi tor6k vildjet elsé 6t éve mozgalmasnak tekinthetd, és amig kezdetben a vilgjet
kiépitése volt a feladat, ezt kévetSen az addzas bevezetésére és az adok beszedésére to-
rekedtek. Igazi fordulépontot a vasvari béke jelentett, amely utin egy viszonylag béké-
sebb id6szak k&szontott a sokat szenvedett tartomanyokra.

Ahhoz képest, hogy 1660-ban a Varadra és Bihar megyére vonatkozé levéltari forra-
sok nagy része elpusztult, a torténészek jovoltabdl szamos eddig hidnyos részletrdl kap-
tunk mind a megye, mind a varos torténetére vonatkozoan attekintést, tehat mindenkép-
pen elmondhatjuk, hogy e kétet méltoképpen mutatja be Nagyvarad torténelmi szerepét
és jelentéségét a 16—17. szazadban.
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