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Artéri gazdalkodas a kézépkori Magyarorszagon,
kiilonos tekintettel a Kozép-Tisza-vidékre
Kutatastorténeti attekintés

Bevezetés

A klimavaltozas napjainkban olyan globalisan érzékelhet6 folyamatokat general, me-
lyek hatasai egyre inkdbb tapasztalhatok Eurdpa szivében, a Karpat-medencében is. A
korabbi évtizedekhez képest szélsGségesebb id6jaras heves arvizek, pusztité viharok és
aszaly képében vetiti elére a j6v6 kérnyezeti-gazdasagi kihivasait. Szamos hazai szakem-
ber a régi idSk artéri gazdalkodasanak visszaallitasaban véli felfedezni a megoldast, mely-
nek részleteirdl és gazdasagi szerepérdl sok informacié maradt fenn kozép- és kora Gjkori
irott dokumentumokbdl, illetve idegen utazok és kronikasok elbeszéléseibdl. A 19. szazad
kozepén megindult nagy folyoszabalyozasokig az orszag teriiletének jelentds részét id6-
szakosan vagy allandéan viz boritotta, készonhetSen két legnagyobb folyénk, a Duna és
a Tisza kiterjedt vizhal6zatanak és az ezekhez kapcsolodo artéri és mocsarvilagnak. A mai
szemmel mostohdnak tind, vizzel boritott, ingovanyokkal, rétekkel, szigetekkel tarkitott
alfoldi t4) nemcsak lakéhelyet, hanem menedéket és megélhetést is biztositott az ember-
nek, aki a természettel harméniaban élve megtanulta a folyok, arterek eréforrasait a maga
hasznara forditani.

Az utdbbi évtizedekben élénk tudomanyos érdeklédés alakult ki a kézépkori magyat-
orszagi artéri gazdalkodas irant, mely a kisebb-nagyobb folyéink 4ltal alkotott vizrendszer
arterein széles kérben megfigyelhets volt. Ehhez kapcsolédban a leginkabb vitatott kér-
dés a fok, mint f6ldrajzi fogalom pontos meghatarozasa volt, mely a kzépkori artéri vagy
fokgazdalkodas alapjat képezte. E gazdalkodasi méd pontosabb megismeréséhez tObb
tudomanyteriilet kutatasait szitkséges szamba venni: a foldrajzi-vizrajzi és kérnyezettor-
téneti kutatasi eredmények, a fokokat és artéri gazdalkodast érinté vizsgalatok, a taj és a
telepiilések kapcsolatara vonatkozo tanulmanyok mellett ide tartoznak az erd6torténet, a
haldszat és egyéb haszonvételek térténeti-jogi-etnografiai jellegl kutatasai, ahogyan a te-
leptilésstrukturat feltaré munkak és a helytorténeti Osszefoglalok is.

A kozépkori Karpat-medence vizei, ahogyan kiilf6ldi utazék és humanista torté-
netiroink lattak

A kézépkorban a Karpat-medence eurépai viszonylatban szinte egyediilall6 vizrajzi és
foldrajzi adottsagokkal rendelkezett. Kiilhoni utazok gyakran szamoltak be folyéink pa-
ratlan halb6ségérdl és az arterek parjat ritkitéan gazdag madarvildagarél. Odo de Deogilo,
aki a masodik keresztes hadjarat idején VII. Lajos francia kiraly kiséretében haladt at a
Magyar Kiralysag teriiletén, 1147-ben megemliti, hogy ,,Magyarorszdg vizei, az egyetlen Duna
kivételével, mind tavak, mocsarak és forrasok”.! Az 1308-ban irédott Descriptio Enropae Orientalis

1 Szamota 1891. 24-25.
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cimd munka szerint Magyarorszag vizeinek halgazdagsaga csak Norvégia halbGségével
mérheté 6ssze.2 A 15. szazadban egy francia lovag, Bertrand de la Brocquiére tett emlitést
a Tiszardl, amikor Szegeden tartézkodott, és leirta a folyordl, hogy az ,,rendkiviil sok halat
szolgdltal”’, tovabba azt, hogy sehol sem latott még ,,0/y nagy halaka?’ > Galeotto Marzio
olasz humanista sok id6t toltétt Matyas kiraly udvaraban. Az uralkodo6rél és orszagunkrol
1485-ben irt mivében olvashatjuk, hogy a Tisza ,,annyira tele van hallal, hogy az ott lakd nép
szerint csak kétharmad résge viz, egybarmad résge hal” 4 Olah Miklés Hungaria cimG mdvében
tudosit arrél, hogy Magyarorszagon milyen béségben fordulnak el a kiilonféle folyami
halfajtak, melyet a nagyobb folyok aradasakor az artereken reked6 halmennyiség is jelez.
Emellett kitér a tokfélék — elsésorban a viza — rekeszté halaszatainak moédjara is.> Wernher
Gyorgy — vagy Georgius Wernherus — a Magyarorszagon tobb magas méltdsagot is viseld,
sziléziai szarmazasu humanista foldrajztudés 1549-ben irta meg Magyarorszdg csoddlatos vi-
zeird] cimi konyvét, melyben a magyarorszagi folyok, de kiléndsen a Tisza halgazdagsa-
gardl, a kdzép-tiszai fokokhoz kapcsol6do halaszati modszerekrél és a halfogd rekeszek
mik6désérdl is talalhato leiras.o

Az alabbiakban azokat a kutatdsokat veszem szamba, melyek 6sszefiiggésbe hozhaték
az artéri gazdalkodas kialakulasaval, valamint e differencialt gazdalkodasi méd gazdasag-
és teleptiléstorténetben betdltott szerepével.

Foldrajzi és vizrajzi tematikaju kutatastorténet

Egy meghatarozott terilet gazdasag- és telepiiléstorténetének tanulmanyozasahoz
elsé 1épésként elengedhetetlen a t4j kialakulasanak, a tertleten 1étrejott vizrajzi, féldtani,
échajlati viszonyoknak és a névénytakard sajatossagainak feltarasa. Jelen munka elsGsor-
ban a Tisza vizrendszerével, ezen belill az Alf6ld kézepén elhelyezkedé Kozép-Tisza-
vidékkel foglalkozé kutatasok feltardsat célozza. A Karpat-medence kézépkori vizhalo-
zatara iranyulé vizsgalatok mar a 19. szazad masodik felében elkezdédtek, melyrdl els6-
ként Pesty Frigyes értekezett 1867-ben a Szdzadok cimi folybirat hasabjain.” Ortvay Ti-
vadar 1882-ben megjelent kétetében szintén foglalkozott Magyarorszag torténeti vizraj-
zanak feltarasaval.® A Tiszahoz kapcsolodo folyorendszernek és a térség foldtani viszo-
nyainak vizsgalata mar az 1900-as évek eleje 6ta kiemelt jelentSséggel bir. Az elsé ilyen
mi Bogdanfy Odon 1906-ban keletkezett munkéja,” amely késébb mas cimmel, valtozat-
lan tartalommal ismét megjelent.!” Az 1920-as, 1930-as évek kiemelkedSen fontos szak-
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5 Olah 2000. 48—49.

6 Wernher 1963. 138-140.
7 Pesty 1867.

8 Ortvay 1882.

9 Bogdanfy 1906.

10 Bogdanfy 1925.



Artéri gazdalkodas a kézépkori Magyarorszagon, kiilonés tekintettel a Kézép-Tisza-vidékre

tekintélye volt Laszlofty Woldemar, aki 4j eredményeket k6z6lt a Duna és a Tisza hidro-
logidjaval és a folyoszabalyozasokkal kapcsolatban is.!! Korbély J6zsefnek a Tisza szaba-
lyozasardl irt mive sokaig megkeriilhetetlen volt,'? mivel csak harom évtizeddel késébb
jelent meg egy Ujabb atfogd munka Pécsi Marton szerkesztésében a tiszai Alf6ldrSl.!3
1973-ban egy rendkiviil fontos kétet sziiletett IThrig Dénes szerkesztésében,'* mely a k-
16nb626 forrasokban fennmaradt nagy mennyiségli torténeti adat felhasznalasaval tore-
kedett a magyar vizszabalyozas torténetének Gsszefoglalasira a honfoglalastol az 1970-es
évekig. Ebben megtalalhat6 tobbek kézott Karolyt Zsigmond vizi munkalatokrdl szolé
torténeti attekintése a rémai kortdl a két vilaghabort kozotti id6szakig.!s Karolyi megha-
tarozé alakja volt a téma kutatdsanak, 1960-ban megjelent A vizhasznositas, vizépités és viz-
gazddlkodds torténete Magyarorsgdgon cimi monografiaja, mely a magyarorszagi vizgazdalko-
das torténetét és gazdasagi szerepét ismerteti.'® 1975-ben kiadott tanulmanykotete Szol-
nok és a Kozép-Tisza-vidék vizligyi multjardl az addig megjelent, a vizgazdalkodas térté-
netét vizsgald kutatasok Osszefoglalasat tdzte ki célul. A témat Nemes Gerzsonnal egy
haromkétetes sorozatban dolgozzak fel, az &si artéri gazdalkodastol, vagyis a honfoglalas
id&szakatol kezdve egészen az 1945 és 1975 kozotti id6szakig.!” Megallapitasaikat kbzép-
kori okleveles forrasokkal, a régiét bemutat6 Gjkori térképekkel, tovabba az ehhez kap-
csolédo korabeli jogviszonyok ismertetésével tamasztjak ala, de felhasznaljak a Kozép-
Tisza-vidékkel kapcsolatos helytorténeti kutatasok eredményeit is. A kévetkezd évtize-
dekben szamos Gj tanulmany sziiletett egyrészt a mar ismertetett szakirodalomra, mas-
részt 0j, sajat kutatasi eredményekre tdimaszkodva. Az utébbihoz sorolhaté Mike Karoly
1991-ben megjelent kétete, melyet a szerz6 rendkiviili alapossaggal allitott Gssze, bemu-
tatva a magyarorszagi folyok vizhalézatanak kialakulasat és valtozasait is.!8 A Tisza Gsviz-
rajzi vazlata segitséget nyujthat a folyé vizhalozatanak bemutatasan tal a vizsgalt régi6
talajviszonyainak és éghajlatanak megismeréséhez is. A K6zép-Tisza-vidék, a Tisza-volgy
folyérendszerének atalakulasa tobbek kézott a kistjszallasi sziletést tajokologust és hely-
torténészt, dr. Toth Albertet is kutatdsra Gsztondzte. Egy haromkotetes helytorténeti
munkaban (Kisdjszdllds varos tirténete I-111.)1 megtalalhat6 tanulmanya mellett nagy jelen-
téségll az az altala szerkesztett kiadvany is, mely a mai Abadszalok térségében megépiilt
Mirhé-gat térténetével foglalkozo, 1987-ben megrendezett emlékilésen elhangzott el6-
adasok frott valtozatait gydjti egybe.?? A szolnoki Damjanich Janos Mizeum egyik kiad-
vanyaban megjelent irasa vazlatosan bemutatja a Tisza-volgy vizrajzaban az ember és a
viz altal el6idézett atalakulasokat a neolitikumtdl a folydszabalyozasok id6szakaig.?!
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Ujabb kutatasok — kérnyezettrténet és interdiszciplinaritas

A térténelem folyaman bekdvetkezett éghajlati valtozasok a természeti kbrnyezet ala-
kitdasan keresztiil nemcsak a gazdasagi viszonyokat, hanem az emberi telepiilések elhe-
lyezkedését és strukturajat is befolyasoltak. A klimatolégusok altal ,,kis jégkorszakként”
jelolt idGszakkal — a fogalom megalkotasa Francois E. Matthes nevéhez fiz6dik?? — a
nemzetkozi kutatds mar régota foglalkozik, melynek elnevezése azonban csak négy évti-
zeddel késébb, Hubert H. Lamb kutatasai révén keriilt be a tudomanyos koztudatba, az
1970-es évek végén.2> A 9—-14. szazadot feldlel6 un. kézépkori éghajlati optimumot ké-
vetben az atlaghémérséklet csGkkenése és a csapadékmennyiség névekedése valt jellem-
z6vé, bar ez a tendencia nem jelent meg egyforman a vilag minden részén. Eurépaban a
14. szazadtél markans lehtlés és az idGjaras csapadékosabba vélasa hozott valtozast, mely
azonban idébeli és térbeli eltoléddsokkal jelentkezett kontinensiinkon, elséként az északi,
keleti és alpesi téjakat érintve.?* A legaltalanosabb felfogds szerint a kis jégkorszak a 14.
szazad elejétdl egészen a 19. szazadig tartott. Christian Pfister svajci kornyezettorténész
a kézépkor bizonyos idészakaira koncentralva vizsgalta az eurdpai id6jarasi mintak val-
tozasait. Egyik tanulmanyaban a 14. szazadi telek hémérsékleti értékeit elemzi a ho- és
jégtakaro, illetve a vegetacid figyelembevételével,?> egy masikban pedig az 1270-1425
kozti id6szak tavaszi-nyari id6jarasi trendjeit hasonlitja Ossze a kis jégkorszak végi ada-
tokkal.20 Raymond S. Bradley és Philip D. Jones kutatdsai szintén érintik a kis jégkorszak
nyari hémérsékleti értékeinek valtozasait.?” A torténeti klimatologia hazai kutatéi elsGsor-
ban Réthly Antal meteorolégus és foldrajztudds miveire timaszkodnak, aki harom ko-
tetnyi terjedelemben gytjtotte Gssze a Karpat-medencére vonatkozdan a rémai kor és
1900 kozott keletkezett idGjarasi megfigyeléseket.?8 A hazai klimatSrténeti kutatasok je-
lentSs képviselGje Racz Lajos, aki tobbek kozott Réthly eredményeit is felhasznalva fog-
lalkozott a kézépkori Eurdpa éghajlatanak valtozasaival, és a Karpat-medence kozép- és
kora djkori éghajlattorténetével is.2? A Réthly altal 6sszegytjtott idjarasi feljegyzések fel-
hasznalasa szamos lehet&séget rejt magaban az elmult évszazadok éghajlatanak vizsgala-
tahoz, mellyel kapcsolatban egyre nagyobb tudomanyos érdeklédés tapasztalhato. 2004-
ben, az International Jonrnal of Climatology cimi folyoiratban megjelent k6z6s tanulmanyuk-
ban Bartholy Judit, Pongracz Rita és Molnar Zso6fia a Karpat-medence klimatorténeti
adatainak rendszerezésére és elemzésére vallalkozott.’® A meteoroldgiai informaciok és
dokumentumok digitalizalasan kiviil tanulmanyuk célja volt Réthly adatainak idébeli és
térbeli értékelése is, melyhez egy haromszintl kédrendszert alkalmaztak. Ennek haszna-
lataval lehet&ség nyilt a hémérsékletre, csapadékra és szélre vonatkozé informaciok osz-
talyozasara. A Karpat-medence éghajlattorténetére vonatkozodan a fiatalabb generaciét

22 Matthes 1939.

23 LLamb 1977.; Lamb 1982.; LLamb 1988.

24 Racz 2006. 42.

25 Pfister 1996.

26 Pfister 2006.
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28 Réthly 2009a.; Réthly 2009b.; Réthly 1988.
2 Racz 1993.; Racz 1997.

30 Bartholy—Pongracz—Molnar 2004.
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képvisel6 Vadas Andras és Kiss Andrea is jelentSs kutatdsokat végzett, vizsgalataik els6-
sorban a nagyobb folyéink régiéiban dokumentalt kbzépkoti természeti anomalidkra £6-
kuszalnak. A kézépkori Magyarorszag arvizeinek témakorét Kiss Andrea dolgozta fel
2011-es doktori disszertacitjaban,?! de Vadas Andras Arizek a kora djkori Magyar Kirdly-
sdghan cim@ tanulmanya is errdl a témardl értekezik.32

A magyar tudomanyossagban viszonylag fiatalnak szamité torténeti 6kologia a kor-
nyezettorténeti kutatdsokat is magaban foglalé, a természet- és tarsadalomtudomanyokat
6tvoz6, komplex, interdiszciplinaris tudomanyag, Hazai tt6réje R. Varkonyi Agnes, a
torténeti 6kologial tematikaja Tdj és torténelem: Tanulmdnyok a tirténeti dkoldgia vildgibol cimG
tanulmanykétet szerkesztéje.? A térténeti névényfoldrajz terilletén Grynaeus Andras és
Grynaeus Tamas vizsgalatait érdemes kiemelni, akik 2011-ben megjelent tanulmanyukkal
Magyarorszag kozépkori névényfoldrajzanak kutatasahoz szolgaltak eredményekkel.* A
torténeti 6kologia és a kornyezettorténet modern vizsgalati médszereit alkalmazé Pinke
Zsolt munkai is hozzajarulhatnak a Kozép-Tisza-vidék keleti peremtertiletének tekint-
het6é Hortobagy-Sarrét Arpad-kori novényboritasanak rekonstrukcijahoz.35 Az altala fel-
tart Osszefiiggések alapjan a helynevek (vizrajzi nevek, finomdomborzati helynevek, ha-
tarnevek, telepiilésnevek) és az irott forrasok is taniskodnak az adott, talnyomorészt at-
téri teriilet novényzetérél. A Kozép-Tisza-vidék kornyezet- és gazdasagtorténeti szem-
pontd tanulmanyozasahoz nagy segitséget nydjt Pinke PhD-disszertacidja is, mely a kis
jégkorszak Tiszantdlon megfigyelheté tarsadalom- és telepiiléstorténeti hatdsait vizs-
galja.’¢ Dolgozataban alapvetéen Christian Dyernek a kézépkori nyugat-k6zép-angliai te-
leptiléshalozatban bekévetkezett valtozasokrol irt munkait hasznalja fel, melyek féleg a
telepiiléspusztasodas okairdl és az elhagyott teleptilések Gjboli benépesiilésérdl értekez-
nek.’7 Pinke erre tdimaszkodva a telepiilésszerkezet atalakulasat (a telepiiléspusztasodast
és a telepiilések egyre magasabb térszinekre vald koltézését) a klimatikus valtozasok ko-
vetkezményeként értelmezi. A mar emlitett, R. Varkonyi altal 6sszedllitott tanulmanykd-
tetben olvashaté Grynaeus Andras egyik tanulmanya, amelyben azt mutatja be, hogy mi-
lyen médon lehet felhasznalni a dendrokronoldgia viszonylag fiatal tudomanyat a régé-
szeti asatasok soran feltart faszerkezetek datalasahoz, illetve az adott kor éghajlatanak
rekonstrukcidjahoz.3® Ugyancsak a faévgytri-elemzés témakorét vizsgalja Kern Zoltan
2010-ben megirt PhD-értekezése is.

A tiszantuli erdGségek és gazdasagi szerepiik — erdGtérténet hagyomanyos és mo-
dern perspektivaban

A torténeti 6kologia komplex tudomanyanak részét képezik az erdétorténeti kutata-
sok is. A Karpat-medence és a Tiszantul kézépkorti természeti kornyezetének, gazdasagi

31 Kiss 2011.

32 Vadas 2011.

33 R. Varkonyi 2000.

34 Grynaeus et al. 2011.

3 Pinke 2011.

3 Pinke 2015.

37 Dyer 1982.; Dyer 2005.; Dyer 2010.
38 Grynaeus 2000.

39 Kern 2010.
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életének alaposabb megismeréséhez elengedhetetlen a korra jellemz6 névénytakaré re-
konstrualasa. Az alféldi erdSk els6, Anton Kerner altal 1863-ban megjelentetett lefrasa a
szerz$ régidban tett utazasainak tapasztalatai alapjan mutatja be a teriillet névényzetét,
melyben a jellemz6 névénytarsulasok két tipusat killénbozteti meg egymastol: a sztyeppét
és az ,,erd6tlen peremvidéket”.#0 Ezen kiviil a killonb6z6 fafajok alkotta erdStipusokat és
a jellegzetes alfoldi talajokon kialakult vegetacids formakat (pl. mocsarak, szikes talajok
névényvilaga) is kilon fejezetekben targyalja. Berndtsky Jend 1911-es tanulmanyaban
mutatott ra, hogy az Alféld erddsiiltségét nem csupan a talaj- és klimaviszonyok, hanem
az emberi tevékenység (erdbirtasok, mez&gazdasagi mivelés, legeltetés) is dontSen befo-
lyasolta, ami megakadalyozta az egész Alféldre kiterjedé erdSségek megtelepedését.4! Ka-
rolyi Zsigmond felhivta a figyelmet arra a tényre, hogy az erdGségek kézépkori elterjedé-
sének vizsgalata a birtokadomanyokat 16gzit6 forrasok alapjan is visszakévethet6, melyek
szamos esetben emlitenek az arterek peremén elhelyezked6 ligeterdSket is. Az 6si erd6-
ségek egy része maradvanyaiban még ma is fellelhet$ és az oklevelek, valamint az allat- és
névényvilagra utal6 helynevek alapjan rekonstrualhaté.42 Karolyi szerint a honfoglalé tor-
zsek folyok mentén és arterek peremén kialakitott tiszantuli téli szallastertiletei voltak a
wwSxervezett gagdasdgi élet elsd gogpontiai az Alfoldon” ¥ A kozépkori erdbgazdalkodas torténe-
tének ismeretéhez Csére Pal Osszefoglalé munkdjara is tdimaszkodhatunk, aki elsGként
adott kézre egy gazdag kézépkori forrasanyagon alapuld, az addigi kutatasok Gsszegzését
magaban foglal6 kotetet a témardl.* Csére kutatasai alapjan az erdSk és erdSgazdalkodas
torténete a honfoglalas el6tti id6ktdl kezdve egészen a kora tjkorig nyomon kdvetheto.
Az erd6k gazdasagi szerepén és faallomanyanak elemzésén tul kitér az erd6hasznositas
kilonb6z6 modjaira, ezen belil a vadaszatra és vadgazdalkodasra, illetve az erd6khéz
kot6dé allattenyésztésre is. Magyar Eszter a 13. szazad derekatdl a 18. szazad kézepéig
tekinti 4t a magyar erdSgazdalkodas torténetét, elsGsorban az alsé-magyarorszagi banya-
varosok erdébirtokaira, erd6gazdalkodasuk maltjara és a banyaszattal val6 kapcsolatukra
tokuszalva.45 Kitér a 16. szazadi erd6- és banyarendtartasi szabalyozasra, emellett vizsgalja
a jobbagysag erd6hasznalatat és az erd6kh6z kapcsolédo allattartas kérdését is. Vizsgalati
eredményei a tiszai erd6gazdalkodas torténetére nézve is nyujthatnak analégidkat. A fel-
sorolt munkak mellett azonban szamolni kell e tudomanyteriilet vizsgalatainak tjabb ered-
ményeivel is. Bartha Dénes tanulmanya a honfoglalaskori erdtakaré feltételezett jellem-
z6it, az erdéteriletek ekkor megindul6 visszaszorulasat és a 18. szazadtdl kibontakozd
alfoldi erdételepitéseket tekinti 4t.4¢ Ahogyan azt Szabd Péter is hangsulyozza a kbzépkori
erd6gazdalkodasrdl irt tanulmanyaban, az erd6térténeti vizsgalatok csak a természettu-
domanyos-régészeti kutatasi eredmények és a kézépkorti irott forrasok egytittes felhasz-
nalasaval lehetnek hatékonyak.#” A pollenanalizis, a dendrokronoldgia és az archaeobota-
nika tudomanyos eredményei tehat a hatarjarasok, foldleirasok és kozbecsiik irott forra-
saival kombindlva allithaték az erdSkutatds szolgalataba. Cafolva a régebbi felfogast,

40 Kerner 2004. 36—40.
4 Bernatsky 1911.

42 Karolyi 1960. 31-36.
43 Uo. 37.

44 Csére 1980.

4 Magyar 1983.

46 Bartha 2000.

47 Szabo 2008. 318.
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Szabé kiemeli, hogy a honfoglalé magyarsag érkezésekor mar nem egy haboritatlan ter-
mészeti kérnyezetet talalt a Karpat-medencében, hanem folytatta a neolitikum 6ta zajlé
tajformalast. A legdjabb kutatasok szerint az Alféld természetes névényzete nagy hason-
l6sagot mutatott a mai allapothoz,* tehat mar a kbzépkor elejétdl szamolhatunk az alféldi
erddsztyepp vegetaciojaval.#? Ezzel megkérddijelezédik az a Karolyi Zsigmond altal fel-
vazolt régebbi elmélet, miszerint a Kunsag és az Alféld pusztasodasa az emberi tevékeny-
ség eredményeképpen ment végbe.’0 Szabd megallapitasait erdsiti meg Biro Marianna és
Molnar Zsolt tanulmanya is, mely az Alf6ld, azon belil pedig a Tiszantdl erdéinek torté-
netével foglalkozik.5! Céljuk az volt, hogy a magyarorszagi folyoszabalyozasok és az Al-
fold fasitasa el6tti erdSstltség allapotat rekonstrualjak. Kutatasukban a torék hodoltsagot
kovetd idGszak térképi és irasos forrasaira timaszkodnak, felhasznalva tobbek k6zott az
I. Katonai Felmérés soran késziilt térképeket, Kitaibel Pal atlefrasait és az urbariumokat
is. E tanulmany alapjan nemcsak a korabeli erd6k kiterjedésérdl kaphatunk képet, hanem
az erd6alkotd névényzetrdl, a jellemz6 névénytarsulasokrél és egyes tiszantdli erdk jel-
lemz6irél (pl. a Fekete-Koros menti erd6k és Dévavanya kornyékének névényzete) is.

Fokok és artéri gazdalkodas — ember és természet sajatos kapcsolata

A Tisza arterének mocsarakkal, artéri ligeterd6kkel, szikes talajokkal és 16szpusztakkal
tarkitott, részben allandéan vagy idGszakosan vizbortitotta tertiletein megtelepedett em-
beri k6zosségek teljes mértékben alkalmazkodtak e teriilet jellegzetes természeti kérnye-
zetéhez és megtanultak az artér altal kinalt lehet&ségeket a sajat hasznukra forditani.
Gyorfty Istvan Nagykunsdgi kronika cimG mivének bevezetbjében felteszi a kérdést: ,,Hogy
lehetett ezen a vigjdrta foldon és homok sivatagon egy népnek hatsgdz évig élni, st megélni, amikor a jo
Joldon sem maradhatott meg az ember a tirik, tatdr, s6t a testvér magyar dildsai miatt?’>* Exre a
kérdésre az 1970-es évektdl igyekeztek valaszt adni a Karpat-medence néprajzaval és viz-
tgyi torténetével foglalkozo kutatok. Els6ként Andrasfalvy Bertalan ismerte fel, hogy az
artéri, mocsaras teriilletek gazdasagi hasznositasaval kapcsolatban 4j kutatdsokra van sziik-
ség. Az 1973-ban szilletett, alapmiinek tekintheté tanulmanya a Duna menti teriiletek
vizrajzi és telepiilésfoldrajzi Gsszefiiggésein kivil bemutatja a fokokra épiil6 &si vizha-
szonvételeket, az artéri gazdalkodas jellemzbit, a halaszati modszereket és a haldszati jog
alkalmazasat, de kitér a vizi k6zlekedés moddjaira is.53 Ebben talalkozhatunk el6szor a fok
és az artéri gazdalkodds definici6javal. Ezt a kutatasi vonalat Andrasfalvy eredményeire
hivatkozva elséként Karolyi Zsigmond és Nemes Gerzson vitte tovabb, akik a Kézép-
Tisza-vidék viziigyi torténetével foglalkozé harom kétetes munkajukban®t a Tisza viziigyi
torténetének ,,fehér foltjait” szerették volna kitdlteni.5> Felismerve, hogy e kutatishoz a
gazdasag-, erdészet-, jog- és helytorténet, valamint a néprajz és a nyelvészet vizsgalati

48 Stimegi—Molnar—Szilagyi 2000.
49 Szabd 2008. 328-330.

50 Karolyi 1960. 38.

51 Biro-Molnar 2009.

52 Gyorffy 1986. 6.

53 Andrasfalvy 1973.

>+ Karolyi-Nemes 1975-1976.

% Karolyi-Nemes 1975. 54.
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eredményet is nélkiil6zhetetlenek, végigkdvették a vizi munkalatok torténetét a kora ko-
zépkortdl (az Gsi artéri gazdalkodas, a honfoglalas idSszaka) kezdve egészen a vizszaba-
lyozasok kezdeti periédusaig. Az 1990-es évek kezdetétdl intenziv érdekl6dés alakult ki a
téma irant a hazai kutatdsban, szamos tanulmany latott napvilagot, melyek a fokot, mint
foldrajzi és gazdasagi fogalmat kisérelték meg killénb6z6 nézépontok alapjan definialni.
Mivel a fok fogalmi meghatarozasa mar a kezdetektdl bizonytalansagokat hordozott, ki-
alakulasaval kapcsolatosan is eltérd nézetek jottek létre, melyek harom £6 iranyvonal men-
tén csoportosultak. Az elsé vélemény szerint — Andrasfalvy elmélete alapjan — a fokok
mesterséges, az artéri gazdalkodas céljabdl kialakitott képzédmények voltak.’ Tudatos
alkalmazta Andrasfalvy hipotézisét.’® Gy6ri Rébert szintén logikusnak tartotta a fenti
koncepciot, kifejtve hogy a természetes rendszereket a torténelem folyaman az ember
ismerte és tudatosan felhasznalta.?¥ Egy masik feltevés szerint a fokok természetes mo-
don jottek 1étre, és nem lehetett Gket gazdasagilag hasznositani. Ennek legfontosabb kép-
visel6i Szigyartd Zoltan® és Deak Antal Andras! voltak. A harmadik feltételezés alapjan
a fokok természetes eredetliek, azonban emberi beavatkozas révén az artéri gazdalkodas
soran hasznosithattak azokat és sziikség szerint 4j fokokat is létrehozhattak. Ezt az alls-
pontot képviselik a legtdbben, igy példaul Karolyi Zsigmond és Nemes Gerzson,®? de
ebbe a csoportba tartoznak Frisnyak Sandor,® Szilagyi Miklos, Aradi Csaba,% Tamas
Eniké, Kalocsa Bélas és Bellon Tibor¢” tanulmanyai is. A fokgazdalkodas fogalmat, az
azt meghatirozo6 természeti és tarsadalmi tényezGket, a természetfoldrajzi kornyezetet is
targyal6 tanulmanyaban Kohan Zoltan meghatarozta a fokgazdalkodas potencialis legna-
gyobb (a fokgazdalkodasra alkalmas természeti kbrnyezet) és potencialis legkisebb (konk-
rét adatokkal meghatarozhato, fokgazdalkodasra hasznalt helyszin) geomorfologiai kér-
nyezetét, az utobbinal hangsilyozva az artér tengerszintfeletti magassaganak fontossa-
gat.%8 Bzzel — Pinke mar emlitett PhD-disszertaciéjahoz hasonléan — ramutatott arra,
hogy mar csekély vizszintemelkedés is hozzajarulhatott a kézépkorti falvak elnéptelene-
déséhez, illetve a népesség magasabb térszinekre koltézéséhez. Emellett kiemelte, hogy a
fokgazdalkodasnak régionként eltérs tipusai alakultak ki. Fodor Zoltan a fokokra épils
artéri gazdalkodast érint6 koncepcidk szambavétele soran kiilonb6z6 kéziratos térképek
segitségével vizsgalta a magyarorszagi Tisza-szakasz fokait, illetve a fok névvel ellatott
vizfolyasokat.®” A fokok preciz definidlasanak problémajat Kiss Andrea és Piti Ferenc is
felvetette a Fert6i fokrél szolé tanulmanyukban, melyben kifejtették, hogy a kézépkori

5% Lasd Andrasfalvy 1970a. 224-228.; Andrasfalvy 1973.; Andrasfalvy 1975.; Andrasfalvy 1991. 377-378.;
Andrasfalvy 2002a.; Andrasfalvy 2002b. 55-56.

57 Molnar 1991-1994.; Molnar 1992a.; Molnar 1992b.

58 Vajda 2001.

59 Gyéri 2000.

0 Szigyart6é 1991a.; Szigyarté 1991b.

61 Dedk 2000.; Dedk 2001. 39—41.; Dedk 2002. 368-370.
02 Karolyi-Nemes 1975.

03 Frisnyak 1990.; Frisnyak 1992.

04 Szilagyi 1992.; Szilagyi 1995.

5 Aradi 2001.

6 Tamas—Kalocsa 2002.

67 Bellon 2003.

08 Kohan 2003.

0 Fodor 2001.
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fok fogalmanak és funkcidjanak meghatarozasara vonatkozoan eddig kevés adatgytijtés
tortént a hazai kutatasban.”® Tanulmanyuk végén arra a kévetkeztetésre jutottak, hogy a
kozépkori fokok egy részének 1éte bizonyosan magyarazhat6 az Gjkori fok-értelmezések
alapjan is.71 A fokok és a fokgazdalkodas értelmezésének sokfélesége tehat indokoltta
teheti a téma tovabbi vizsgalatat a korabeli irott forrasok alapjan, melynek sikeressége
nagyban hozzajarulna a Tisza-volgy fokrendszerének és artéri gazdalkodasanak jobb meg-
értéséhez. Amennyiben elfogadjuk a fokok mesterséges eredetérdl szo16 hipotézist, akkor
ezt is az emberi beavatkozas altali tajformalas egyik formajaként kell értékelntink. A Kar-
pat-medencében végbement tdjformalas kutatasaban meghatarozo jelentéségl Frisnydk
Sandor munkdssaga, aki a foldrajz és a torténeti foldrajz teriiletén ért el kimagaslé ered-
ményeket. Kutatasai kiterjedtek tobbek kézott az Alfold, Fszak-Kelet-Magyarorszag és a
Felvidék régioira, de a Fels6-Tisza mentén megfigyelhet6 fokrendszerre és az artéri gaz-
dalkodasra is.”2 Az antropogén tajformalas kezdeteit egyik munkédjaban a Karpat-meden-
cében megtelepedett neolitikumi 6skézosségekig vezette vissza.”

A t3j és a telepiilések kapcsolata

A honfoglalas id6szakanak természeti kdrnyezetében kibontakozé kulturtaj-kialakitas
a mar emlitett differencialt 4rtéri gazdalkodas mellett az Arpad-kortél kezd6dGen maga-
ban foglalta a szant6foldek, kertek és teleptiléshaldzat 1étrehozasat. Beluszky Pal A Nagy-
alfold tirténeti foldrajza cimG munkajaban az alfoldi telepiléshalézat fejlédését vizsgalta a
teriilet egyedi foldrajzi jellemz3in keresztiil. ™ Az 6 megtfogalmazasaban ,,Alf6ld-jelenség-
ként” aposztrofalt sajatos alfoldi gazdasagi-tarsadalmi viszonyokat nagyban meghatarozta
a természetl taj, vagyis a folyoszabalyozasok el6tti mocsaras-lapos-rétes vizivilag. Itt tob-
bek kdzt megemlitette a Nagy- és Kis-Sarrétet, illetve a Tiszanak és mellékfolyoinak arte-
reit is, melyek tertiletén a szigetekként kiemelkedé magaslatok szolgéltak az emberi meg-
telepedés szintereiként, a kiilvilagtol jorészt elzart, a vizivilaghoz alkalmazkodott k6zos-
ségek szamara. Kiemelte az Alf6ld megkésett fejlédését, az orszagon belili periférikus
helyzetét és az ezekbdl fakadé jellegzetes alfoldi telepiilés- és tarsadalomfejlédést is.75 A
Tisza menti taj atalakitisa azonban nemcsak az artéri gazdalkodas feltételeinek megte-
remtése céljabdl torténhetett, hiszen a vizi munkalatok mas funkcidkat is betoltottek.
Erre Vadas Andras egy tanulmanya’ mutat ra, Takacs Karoly kutatdsi eredményeire”
hivatkozva. Takacs az Arpad-kori frott forrasok alapjan hozott példakat az arkokat (fossa,
Jossatum), lletve a csatornakat (rivus, fluvins, vena stb.) jel6l6 kilonbozE terminusok eléfor-
dulasara, tobbek kozott a Tisza menti Sag és Pély falvak kornyékérdl. A hatarleirasokban
szerepld arok-emlitések jelentSs részében vizvezetS funkciot jeldlnek, melyek a csator-
nakkal egyiitt szamos esetben nagy tertiletet lefed6 halozatot alkottak. Gyakran arra is
talalhatok adatok, hogy ezek az objektumok folyokhoz, tavakhoz, kisebb vizfolyasokhoz

70 Kiss—Piti 2005. 165.
" Uo. 181-182.

72 Frisnyak 2004.

73 Frisnyak 2011.

74 Beluszky 2001.

75 Uo.

76 Vadas 2018.

77 Takacs 2001.
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kapcsolédtak. Takacs ezek alapjan arra kévetkeztetett, hogy létezhetett egy, az Arpad-
kori Magyarorszag egészére kiterjeds, magas szervezettség, a produktiv mez&gazdasagi
termelést lehet6vé tevé csatorna- és dntézérendszer.”® Vadas Andras mar emlitett tanul-
manyaban kifejti, hogy e rendszerek és a halastavak létrehozasaban feltehetéen t6- és
arokasok, illetve tomesterek jatszottak nagy szerepet, melyr6l f6ként késé kézépkori ada-
tok tanuskodnak. A fok- és csatornarendszert érinté kutatisok eredményeképpen jol lat-
haté, hogy a Karpat-medence és azon belil a Kézép-Tisza-vidék természet adta lehetd-
ségeit a kézépkori ember tudatosan hasznalta fel killonféle gazdasagi céljaira, masrészt,
hogy a vizek hasznositasanak szamos modja létezett. A régié természeti viszonyainak be-
mutatasan tal Bagi Gabor vazolta fel réviden az arkok, kutak, malmok, illetve a hajézas
és az ehhez kapcsolodo révek, vamok és hidak gazdasagi szerepét a torék hoditas elStti
id6szakban.” Bagi vizsgalatai azért is értékesek, mert a névényzetre és allatvilagra utald
irott forrasok mellett a legt6bb dltala felsorolt, a vizsgalt régiéban elhelyezkedd természe-
tes és mesterséges tereptargyat okleveles forrasok segitségével mutatta be. A kézépkori
vizimalmok épitéséhez kapcsolodo tajformalas és az igy el6idézett aradasok kérdéseivel
Vajda Tamas tobb tanulmanya is foglalkozik.8 Ehhez kapcsoléddan sziikséges megemli-
teni Pongratz Pal részletes monografidjat, mely a malomépitészet kialakuldsardl és ma-
lomtipusokrdl szolgaltat részletes leirast.s!

Néprajzi, jogtorténeti és torténeti kutatasok az artéri gazdalkodas rekonstruala-
sanak szolgalataban — halaszat és egyéb haszonvételek

A Kozép-Tisza-vidék artéri gazdalkodasanak rekonstrualasahoz nélkilézhetetlen a ré-
giéra vonatkozé historiografiai, jogtorténeti és etnografiai kutatasi eredmények felhasz-
nalasa is. Az artéri haszonvételek vizsgalatinak kiindulépontjaként az altalanos néprajzi
Osszefoglalok hasznalhatok fel eredményesen,®? melyek eredményeit a kiilénb6z6 gazdal-
kodasi agakat specifikusan bemutaté munkak pontosithatjak. A vizek és arterek kiloénféle
haszonvételeinek gazdag néprajzi vonatkozasu szakirodalma van: ide tartoznak az erdSk-
kel, halaszattal, madaraszattal, réti méhészkedéssel, a nad, gyékény és egyéb névények
hasznositasaval, tovabbd a népi vadaszattal kapcsolatos munkak. E témakor targyalasat
azonban érdemes a halaszati médszerekkel, eszkézokkel, a halaszatot érinté jogi vonat-
kozasokkal kezdeni, hiszen a Tisza és mellékfolyoi mentén letelepedett kézosségek £6
megélhetési forrasa innen szarmazott. Az egyik legmeghatarozobb haldszati témaji 6sz-
szefoglal6 munka Herman Ott6 nevéhez £Gz6dik. A magyar haldszat konyve atfogd Sssze-
foglalot ad a hazai halaszat torténetérdl, a népies halaszati eszk6z6kr6l és modszerekrdl,
emellett betekintést nyujt a kézépkori okleveles anyag halaszatra vonatkozé forrasaiba,
mikdzben részletesen foglalkozik a halaszok életmodjaval 1s.83 Kilon figyelmet érdemel
a kotet halastavakkal (piscindkkal) foglalkozé része, melyben Herman tobb, az oklevelek-
ben talalhaté, halastavak, halaszohelyek megjel6lésére hasznalt terminust is ismertetett. A

8 Uo. 300-310.

7 Bagi 2000.

80 Vajda 2012.; Vajda 2015.
81 Pongratz 1967.

82 Magyar Néprajz 2001.

83 Herman 1887.
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halaszati jogot targyalva meg kell emliteni Némethy Béla vizjogi vonatkozasi tanulma-
nyat, mely az Arpad-hazi kiralyok id6szakatol egészen a 18. szdzad végéig kozli kronold-
giai sorrendben haladva a halaszatot és egyéb vizhasznalati jogot szabalyozo6 rendelkezé-
seket.8* A halaszat gyakorlatanak kézépkori jogi feltételeit el6szor Degré Alajos rendsze-
rezte 1939-ben kiadott jogtorténeti munkdjaban, végig kévetve a halaszati jog fejlédését
a szabad halaszat id6szakatdl a haldszat maganjogi védelmét érinté kérdésekig.8> Andras-
falvy Bertalan egy tanulmanya kifejezetten a paraszti haldszati jog elemzésére fokuszal.so
A néprajzi kutatasoknak is nagy jelentGsége van a magyar halaszat torténetének rekonst-
rualasaban. Herman Ott6 alapveté mivén kiviill Ecsedi Istvan egyik, a Debreceni Déri Mii-
zeum Evkinyvének hasabjain, 1934-ben megjelent tanulméanyaban is atfogé jellemzést ka-
punk a Ko6zép-Tisza és Tiszantdl halaszatanak torténetérdl?” amely Herman Otté mivé-
hez hasonl6an bemutatja az 6si haldszati médszereket, a halaszok, pakaszok életmodjat,
kitérve ezeken tdl a vizi kdzlekedés modjaira is. Belényesy Marta szintén az etnografia
szemszOgébol kozelitette meg a kérdést 1953-ban {rédott munkajaban.88 A halaszvizek
fajtain kiviil bemutatta a legjellemz6bb haldszati médszereket, a keritd és rekeszt6 hala-
szatot, felsorolta a rekeszté halaszathoz alkalmazott eszkézoket (k6z6nséges clansurdik, a
cégék vagy szegyék a nagyfolyami vizahalaszathoz, illetve a vgiszék és varsdk), ezeken tal kitért
a birtoklasi viszonyokra és a halaszati jog valtozasaira, a halaszvizek értékének névekedé-
sére is. Frtékes adatokat szolgaltat a kézépkori vizahalaszathoz Sugir Istvan dolgozata,
amely amellett, hogy részletes és értékes attekintést ad e halfaj tiszai halaszatanak médja-
1ol és az erre hasznalt eszk6z0krol, okleveles adatokkal, id6rendben haladva mutatja be a
Tiszan létesitett vizafogd szegyéket.?? Féként az egri plspokség és kaptalan birtokaban
1évé, legjobban dokumentalt és legfontosabb rekesztékeket vonja be a kutatasba, azonban
egy rovidebb leirasban néhany egyéb Tisza menti telepiiléshez tartozo vizafogd szegyét
is ismertet oklevelek és szamadaskényvek alapjan. A vizak halaszatanak kérdését Bartosie-
wicz Laszlé egy révid tanulmanya is targyalja, aki ennek az értékes és a hazai kézépkori
haldszatban jelentSs szerepet jatszo halfajtanak bemutatdsa mellett ismerteti a halcsonto-
kat érint6 asatasok nehézségeit 1s.”0 Kiilonféle irasos forrasokra tamaszkodva néhany
mondatban bemutatja a Duna és Tisza vidékén vizafogasra alkalmazott cégék épitését, a
zsakmanyolt hal elszallitasat és feldolgozasat is. Szikszai Mihaly tanulmanya a tiszai révek
és egyéb atkelShelyek bemutatasat célozza.”! Az atkelShelyek révid torténeti ismertetése
utan a mozgo és allando atkelShelyek tipusait ismerteti, a Tiszan 1évo réveket is attekintve.
A mozg6 atkelShelyeket kiilonféle elnevezésekkel jelolték, a hidas sz6 kompot jelentett,
mig a révvel kapcsolatban az irott dokumentumokban a porus megnevezéssel talalkozunk.
Ide sorolja még a szerz6 a jard- és repilShidat és a gyalogrévet is, melyen ladikkal keltek
at. Visszatérve Herman Ott6 életmivére, fontos kiemelni, hogy a magyar halaszaton kiviil
kutatasai a hazai allattartds és a pasztorélet kérdéseire is kiterjedtek. A halaszok életével
és a pasztorok vilagaval kapcsolatos tanulmanyai alapjan nemcsak a Kézép-Tisza-vidék
vizeinek gazdasagi hasznositasat ismerhetjik meg, hanem az arterek magasabb részein

84 Némethy 1931.

85 Degré 1939.

86 Andrasfalvy 1970b.
87 Ecsedi 1934a.

8 Belényesy 1953.

89 Sugar 1979.

90 Bartosiewicz 2008.
91 Szikszai 2000.
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kialakult allattenyészt6-pasztorkodd életmoddot is.92 Gy6rfty Istvan — aki szamos jelent6s
munkaval gazdagitotta a hazai néprajzi szakirodalmat — a Nagykunsagot érinté etnografiai
kutatasok egyik legkiemelkedébb alakja is volt egyuttal. A magyar teleptlések térbeli és
id&beli vizsgalataval Gyorfty 4j korszakot nyitott a magyar telepiiléstoldrajz és -torténet
kutatasaban. Elséként hivta fel a figyelmet arra, hogy kézépkori teleptiléseink elhelyezke-
dését a korabeli vizrajzi helyzet tikrében érdemes vizsgalni.?? Egy masik mtvében a ma-
gyar hatarhasznalat és a régi utak bemutatasan kivil kitért a tanyak, a falvak és az alfoldi
telepiiléstipusok, illetve a telkek és a lakohazak jellemzésére, de a pasztorépitkezés és a
falusi malmok is vizsgalatanak targyat képezték.% Onéllé tanulmanyokban foglalkozott a
magyar tanyak,” a telekformak,’ a Nagykunsag népies épitkezése,”” a nagykun tanya®® és
a 18. szazadi nagykun viselet? kérdéseivel. A néprajzi vonatkozasu kutatasok masik ki-
emelked§ alakja a biharnagybajomi sztiletésti Sziics Sandor volt, aki Gyorfty Istvan nyom-
dokaiba 1épve kutatta nemcsak a Kunsag, hanem a Nagy-Sarrét és a Hajdusag népének
hagyomanyait és életmodjat is. A Sarrétre vonatkozoan a Régi magyar vizivilag™ és A régi
Sdrrét vilaga'*' cimet visel6 monografidi tekinthetSk a legfontosabbaknak, melyek a Nagy-
Sarrét mocsaras terilletein €16, e tijra jellemzé életmoddot folytatd kézosségek képviselS-
inek (réti pasztorok, juhaszok, betyarok, pakaszok, halaszok, madaraszassal, réti méhész-
kedéssel foglalkoz6 emberek) életébe enged bepillantast. Kutatasanak kézéppontjaban a
pakaszok és a pasztorok életmodjanak vizsgalata allt, akik az arterek és a puszta vilaganak
jellegzetes alakjai voltak. Andrasfalvy Bertalan, az artéri gazdalkodas fogalmi kereteinek
megalkotdja szintén végzett vizsgalatokat a halaszati eszkézokkel és modszerekkel kap-
csolatosan, melyeket a Duna menti kistelepiilések kapcsan vizsgalt. Osszevetve a dunai
és tiszal térségben hasznalt halaszati eszk6z0k neveit és a haldszati modszereket, 1ényeges
eltérések figyelhet6k meg az elnevezésekben, azonban azok alkalmazasi médja, a halaszati
technika egyértelm@ parhuzamokat mutat. A magyar haldszat torténetével Karolyi Zsig-
mond is foglalkozik, aki utalva Herman Ott6 okleveles forrasokra alapozé kutatasaira,
szamba veszi a leggyakrabban hasznalt halaszati eszkézoket (pl. a kordbban mar emlitett
szegye vagy cége) és hangsulyozza a kozépkori magyar halaszat rendkiviili jelentSségét
1s.102 A mar emlitett Ecsedi Istvan egy tanulmanyaban a népies vadfogasrol és vadaszatrol
értekezett, bemutatva a Debrecen kérnyéki és tiszantuli vadfogasi médszereket, a kiilén-
b62z6 csapdak mikodését, illetve a vadaszat soran hasznalt fegyvereket és egyéb vadaszati
kellékeket.!0? Kitért tovabba az un. lépezésre is, mely egy nagyon eltetjedt énekesmadar-
fogasi eljaras volt.1% Szabo Laszl6 irasa szintén feldolgozza a 1épvessz6s madaraszas té-
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majat, egy kutatastorténeti bevezet6 utan bemutatva a Bellon Tiborral végzett k6z6s adat-
gyljtésen alapuld vizsgalatinak eredményeit.!% Bellon etnografiai munkdassaga féként a
Nagykunsdggal, a mezvarosokkal és a régiéo népmuivészetével kapcsolatos témakra ter-
iedt ki. Az Artéri gazdilkodis a tiszai Alfildin cimd munkijiban sszefoglalja e sajatos,
komplex gazdalkodasi méd jellemzébit, az arterek valtozatos haszonvételeit, kiemelve a
haldszat, az erddk, az artéri gyumoleserdSk és a legeltetS allattartds meghatarozé szere-
pét.10 Mindezeket egy 2003-ban megjelent, hasonlé tematikdji monografiaban ismerteti
részletesen, az artéri vagy fokgazdalkodas kezdeteitdl egészen a folyodszabélyozasok ko-
raig haladva az id6ben.!"” Bellon munkai 6sszefoglaljak és kiegészitik a korabbi évtize-
dekben a Nagykunsaggal kapcsolatosan végzett néprajzi kutatasokat. Ezek kozé tartozik
Balassa Ivan egy tanulmanya, melyben a szerzé a Karpat-medence északkeleti részében
torténé makkoltatas feltételeit és gazdasagi szerepét elemezte.!%® A Nagykunsaghol Kar-
cag, Kisujszallds, Turkeve és Kunhegyes varosokat emlitette, amelyek lakossaga rendsze-
resen hajtotta fel makkoltatni a sertéseit Bereg megyébe.l” A fokgazdilkodas bemutata-
sanal Bellon visszautal Herman, Andrasfalvy és Szilagyi Mikl6s eredményeire is. Szilagyi
kutatasai jelent6sen hozzajarultak a tiszai haldszat trténetének és etnografiai vonatkoza-
sainak feltarasahoz,'1V az alf6ldi mez6varosok,'!! a Nagykunsag paraszti kulturajanak és
néprajzanak!!2 és a népi vadfogas jellemzbinek!!3 megismeréséhez. A vizimadarak és vad-
madarak tojasainak tavaszi gydjtése az arterek és mocsaras teriiletek lakossaganak — azon
beliil is leginkabb a pakaszoknak — egészen a modern id6kig rendszeres jovedelemszerzési
modja volt. Errél, Sziics Sandor néprajzi kutatasait is felhasznalva Gunda Béla kézolt egy
részletesebb tanulmanyt, aki beszamolt az Gsszegyijtétt tojasok kdrnyékbeli heti piaco-
kon (Kisujszallas, Karcag, Puspokladany, Berettyoujfalu) torténd értékesitésérdl is.!14
Ezen kivil a Kis-Sarrét, a Bodrogkéz, a Rétkdz, a Hortobagy mocsaras tertiletein folyd
tojasgydjtésrol is emlitést tett. Az erd6gazdalkodassal kapcsolatban emlitett makkoltata-
son kiviil jellemz6 volt még e teriiletekre a gylimolesfabdl all6 erdSk jelenléte, amellyel
kapcsolatban Belényesy Marta végzett kutatdsokat.!!5 Az itt nagy mennyiségben megter-
mett gyiimolccsel jelentés kereskedelmet bonyolitottak le, amelyet tutajokon szallitottak
mas vidékek piacaira.l’® A Tiszan, a Maroson és a Kor6sokon zajlé tutajozas gazdasag-
és kultartérténett attekintése Barna Gabor egy tanulmanyaban kertil bemutatasra.!'” Viga
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Gyula egyik munkajaban a ,,Kdrpat-medence gyiimilesészeténeke kizpontjaiként” definialta az ar-
téri gyimolesésoket,'® a tarkanyi Tisza-kerteket pedig az ,,drtéri gazddlkodds jellegzetes relife-
tumteriileteinef” nevezte.1'” Mvébdl megismerhetjik a magas és alacsony arterekre legin-
kabb jellemz& gytimolcstajtakat, a Fels6-Tisza szakaszabol kiindul6 gytiméleskereskedel-
met, amely Szolnokon at egészen Szegedig tovabbitotta az északi teriileteken termett gyii-
molesot. Ebbe a kereskedelembe a sot és fat szallitd maramarosi hajok tutajosai is bekap-
csolodtak, a nagy mennyiségben felvasarolt gylimolesét maguk értékesitették a Tisza al-
s6bb szakaszai mentén elhelyezkedd telepiiléseken. 120

A Kozép-Tisza-vidék telepiilési viszonyai a torténeti szakirodalomban

A vizsgalt tertilet k6zép-és koraujkori helytérténetének és telepiilésstruktirajanak fel-
tarasahoz a mar emlitett, tobb tudomanyterilet eredményeit felhasznalé kutatasok és a
telepiilésrégészet modszerei is segitséget nydjthatnak. A teleptilésszerkezetet befolyasold
természeti viszonyok szerepérél Glaser Lajos egyik tanulmanya értekezik, amelyben a
szerz6 felhivta arra a figyelmet, hogy a domborzat kérilhatarold, védelmezé és éghajlat-
formalo szerepét az Alf6ldon a viz toltétte be, mely magyarazatot adhat a falvak elhelyez-
kedésére is.12! Az artéri- és fokgazdalkodas kialakulasanak és hatterének ismertetésekor
mas kutatok is hangsulyoztak, hogy az emberi k6z6sségek a folyok artereinek magasab-
ban fekvé térszinein, azok peremteriletein telepedtek meg.!22

A tiszai Alféld kozépkorti telepiilésszerkezetének kialakulasa szorosan Osszefiiggott a
korabeli vizrajzi allapotokkal. A Tisza menti és az artercken elhelyezked6 falvak hal6za-
tanak vizsgalatakor ezért nélkilézhetetlen mindazon diszciplinak eredményeinek figye-
lembevétele, melyek egymast kiegészitve lehetSséget adhatnak a régiéban kialakult tele-
piiléshalézat rekonstrukcidjara. Hasznos informacidkat tartalmazhatnak a kézépkori ok-
levelekben 1évé hatarjarasok, illetve az ujkori térképeken fellelhetd f6ldrajzi nevek is, me-
lyek elemzése segitséget nyujthat az adott teleptilés gazdasagi viszonyainak megismerésé-
hez. A helynevek azonositasahoz segitségtil hivhaték a térténeti 6koldgiai és a térténeti
toldrajzi kutatasok megallapitasai is. Ehhez nélkilézhetetlenek Csanki Dezsé és Gyortty
Gy6rgy monumentalis térténeti foldrajzi munkai,'?3 az Engel Pal altal 6sszeallitott, CD-
ROM formajaban hozzatérhet$ és térinformatikai moédszerekkel megjelenithet kézép-
kor végi birtoktérkép és az ehhez csatolt teleptilés-adatbazis,'?* illetve Kiss Lajos f6ldrajzi
neveket elemz6 etimoloégiai szotara.12>

A vizsgalt tertlet telepiilési és gazdasagi viszonyainak vizsgalatahoz a régészeti felta-
rasok eredményei kulcsfontossagu adalékokat szolgaltathatnak. Karolyi Zsigmond és Ne-
mes Gerzson mar emlitett kotetében felsorolta a Tiszaloki L., és f6leg a Kiskorei 11. Tiszai
Vizlépcesé épitése soran végzett régészeti feltarasok eredményeit, a neolit kori tn. kdzép-
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tiszal kultura bemutatasaval kezdve, valamint szamba vette az Gj viztarozo6 koril feltart és
oklevelekben emlitett honfoglalas kori és Arpad-kori telepiiléseket is.126 A telepiilésrégé-
szet rendelkezésre allé eredményei koziil kiemelten fontosak Paléczi Horvath Andras
kézépkori kun szallastertiletekre vonatkozé archaeolégiai munkai.'?” Egy tanulmanyaban
a kornyezettorténet vizsgalati modszereinek telepiilésrégészetben valéd alkalmazasi lehe-
téségeirdl is ir, kiemelve a kézépkori éghajlatvaltozasokat, a telepiilések és a viz kapcso-
latat és az elpusztult falvakat érint6 elemzések jelentSségét.!28 Paloczi Horvath telepiilés-
torténeti és régészeti kutatasai fontos informacidkat szolgaltatnak tébbek kozott Kistj-
szallas és Tarkeve teleptléstorténetéhez,'? de értekezett a Nagykunsagban bekévetkezett
falupusztasodas jelenségérdl is.130 A Szdlldsok, halmok, temetik cimG munkédjaban Kisdj-
szallas torténetét kbveti végig a prehisztorikus idSktdl a térék idGszak végéig, bemutatva
az ide telepitett kunok szallasai, a kun székek kialakulasat, részletezve a kunok altal lakott
falvak torténetét és az ehhez kapcsolédd régészeti dsatasok eredményeit.!3! Régészeti
szempontbél jelentések azok a kutatisok is, melyek az Arpad-kori falvak létrejottét,
struktarajat,!3? illetve a lakohdzak szerkezetét mutatjak be.'33 A régidéban tortént asatasok-
6l (Tiszalok és Tarkeve kornyéki asatasok,!3 illetve Turkeve-Csudabala-Endréd lel6he-
lyei'?>) sziiletett tanulmanyok mellett jelentSs az Alf6ld és a Nagykunsag teleptiléstorté-
netét és épitménytipusait kutatd Selmeczi Laszlé6 munkdssiga is.136 Laszlovszky Jézsef
asatasal szintén ide sorolhatdk, aki tébbek kézott egy Tisza menti falu, Monostorossap
részletes régészeti feltarasarol k6zolt eredményeket,'” emellett az 6 nevéhez fiz6dik egy
Tiszafiired térségében végzett régészeti asatas bemutatasa is.!% Erdekes adalékként szol-
gal az artéri teleptiléstorténethez Csatari Balintnak a sarréti falvak kézépkori telepiilés-
rendjérdl és az abban bekdvetkezett valtozasokrdl irt tanulmanya.!® Szilagyi Zsolt Sat-
rétrél sz016 irasaban hangsulyozza a kontrasztot a régi Sarrét, mint egységes mentalis ré-
gi6 és alecsapolasok utani széttéredezett, kisvarosok és centrumfalvak vonzaskorzeteibél
allo tertlet k6zott.140 Blazovich Laszlonak a dél-alfoldi Korés-Tisza-Maros kdzére és az
Alfoldre jellemz6 kézépkori teleptilésrendrél {rt munkai szintén felhasznalhatok a régid
vizsgalata soran.!4!

Az egyes teleptilések torténetének, telepiilési és gazdasagi viszonyainak rekonstruala-
sahoz a helytorténeti kiadvanyok, tanulmanyok feldolgozasa is fontos informaciokat szol-
galtat. A Kozép-Tisza-vidék teleptiléseinek multjardl béséges szakirodalom all rendelke-
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zésre, melyek k6zott orszagos viszonylatban is ismert etnografusok és torténészek mun-
kai is helyet foglalnak. Ko&zilik kiemelendé a Nagykunsag févarosaként is emlegetett
Karcag torténetével foglalkozé néhany kétet és tanulmany. E vizsgalatok zome a 18. sza-
zadi gazdasagi és tarsadalmi viszonyokbdl indul ki, ugyanis ez az évszazad hozott markans
valtozast a nagykun telepiilések szamara a redempci6 altal. Mivel azonban a régié kozép-
kori gazdalkodasara és teleptlésstrukturajara vonatkozéan nem rendelkeziink elegendé
adattal, bizonyos kérdésekben megkeriilhetetlen, hogy ehhez az tjkorra vonatkozo kuta-
tasok szolgaljanak tampontként. Bellon Tibor 1973-ban megjelent monografidja egy ko-
rabbi doktori disszertacié anyagat foglalja magaba, és a varos gazdalkodasan belill a fold-
miuvelésre koncentral.!2 A birtokviszonyok térténetét a 18. szazad elsé éveitdl kezdve
targyalja, ekkor adta el ugyanis az 4j szerzeményként kezelt teriletet II. Lipét a Német
Lovagrendnek, jobbdgyi statuszba taszitva a lakossagot az 1745-6s redempcioig. Bellon e
kotetben killon-kilon kitér a hatarhasznalat, a tanyavildg, a termesztett névények, a fold-
hasznalati formak kérdéseire, de bemutatja a f6ld megmuvelésének és a gabona tarolasa-
nak maédjait is. Orsi Julianna — aki leginkabb helytérténettel, Gj- és modern kori tarsada-
lomtorténettel és néprajzi kérdésekkel foglalkozik — figyelme ugyancsak a 18-20. szazadra
iranyult egy Karcag tarsadalomtorténetét ismertetd, 6nallé monografiaban,!43 Major Jend
a telepiléstorténeti kutatasok egyik orszagosan elismert szaktekintélyeként szintén fog-
lalkozott a varossal: egyik, a Nagykunsdgi Fiizetek els6 szamaban megjelent tanulmanya a
karcagi teleptiléstorténettel és a varoskép kialakuldsaval foglalkozik,'# és ugyanebben a
kiadvanyban jelent meg Gy6rfty Gyorgy tollabdl egy kézépkorra fékuszald vizsgalat a
varos kialakulasanak és képének fejlédésére vonatkozdan.!*> Régészeti szempontbdl is
torténtek vizsgalatok Karcag multjardl, egy Arpad-kori templom és temetd feltirdsanak
kapcsan.!4 Abadszalokrél Démétér Sandor néprajzkutatd, nyelvész szerkesztésében
szilletett egy kiadvany.!#” A K6zép-Tisza-vidék mas teleptiléseinek tobbségérdl helyi je-
lentSségl szerz6ktdl szarmazoé Gsszeallitasokat taldlunk. Ide sorolhatok Térokszentmik-
16s, Kunmadaras, Kunhegyes, Mez6tar, Dévavanya, Tiszaigar, Tiszaroff, Tiszadrs, T6-
szeg, Tiszaplspoki és Kenderes helytérténeti kiadvanyai, 48 emellett rendelkezésre all egy
Kenderes torténetéhez kapcsolddo oklevélgytjtemény is.14 Kiegészitésként egy, a torok
hoédoltsag kori utak és vasaros helyek témakorét feldolgozé tanulmany'0 is beillesztheté
a régid telepiiléseinek gazdasagtorténetébe.

A kozépkor természeti kdrnyezete orszagszerte lehet6vé tette az artéri gazdalkodas
komplex haszonvételi médjainak és az ezekhez kapcsolddéd teleptilés- és tarsadalomtor-
téneti struktiraknak a kibontakozasat, azonban szamos érv szél amellett, hogy a Kozép-
Tisza-vidéket tekintstik e gazdalkodasi méd mintaterilletének. E tdjegység artéri gazdal-
kodasanak el6feltételeit, természeti kornyezetét, jogtorténeti vonatkozasait, moédszereit,
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etnografiai és telepiiléstorténeti kérdéseit illetéen béséges és valtozatos tematikaju szak-
irodalom all rendelkezésre, tobb olyan tudomanyteriiletet feldlelve, melyek egytittes al-
kalmazasa segitségével j6 eséllyel rekonstrualhaté lehet akar a tertilet egészét érint6 gaz-
dasag- és teleptiléstorténet is. Nem elhanyagolhaté az elérheté forrasmennyiség sem: a
kozépkori okleveleken kiviil fontos informacidkat nydjthatnak az urbariumok, szamadas-
konyvek, tizedjegyzékek és a 18—19. szazadi topografiai munkak is. A folybszabalyozasok
eltti terepalakulatok részben a mai napig lathatok a Google Maps segitségével, és az Elsé
és Masodik Katonai Felmérések térképlapjainak alapjan is azonosithaték. Az egyes tele-
pllésekrdl szamottevé mennyiségben jelentek meg helytorténeti Osszefoglalok, melyek
szintén hozzajarulhatnak a vizsgalt régi6 torténetének komplex rekonstrukcidjahoz.
Azonban a kézépkorra jellemz§ relativ forrashiany miatt esetenként sziikség lehet a hé-
zagosan rendelkezésre all6 informaciok potlasara djkori és az orszag mas részeire vonat-
koz6 analdgiak segitségével. Mindezek a tényez6k — egy j6vEbeli atfogod kutatas keretein
belill — hozzajarulhatnak a kézépkor gazdasagi és teleptilési viszonyait nagyban meghata-
roz6 artéri gazdalkodas megértéséhez.
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Csilla Majlathné Sipos

Farming on Floodplains in Medieval Hungary, With Special Attention on the
Central Tisza Region. A Review of the History of Research

Until the beginning of the great river regulations in the mid-1840s, most of the lowland
areas were temporarily or permanently covered by water due to the expansive water net-
work of the Carpathian Basin. This natural environment served as the basis of flood-
plain farming or ‘fok’ agriculture from the age of the Hungarian conquest, which also
determined the settlement and economic structure in the Central Tisza region.

The present study analyses from the perspective of research history the conditions and
role of this multifaceted farming method in the Central Tisza region that can be consid-
ered as a floodplain farming area, taking into account the most significant research results
to date.

Interdisciplinarity is strongly emphasized in the research of the topic: In addition to writ-
ten sources, topographical, geographic, hydrographic, environmental, legal and local his-
tory studies, ethnographic and archaeological studies of the region are also indispensable
to answer issues related to floodplain farming.
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