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Az §szinteség-realizmus-attetsz6ség koncepcidja! Révész Imre vallomasaiban

Révész Imre Onéletrajzi irasa 46 évet vart arra, hogy napvilagot lasson, ugyanis az
1944-ben irédott munka 1990-ben kertlt a nyilvanossag elé egy olyan kotet? részeként,
ami nem csupan az emlitett irast tartalmazza, hanem szamos masik, szintén az 6 tollabol
szarmaz6, addig kiadatlan kéziratot is.3 Irasomban azonban kizarélag a gytjtemény elsé
felére szeretnék fokuszalni, amelynek Révész a IV allomdsok: teoligiai onéletrajz cimet adta.

A vallomas, mint prozaepikai mufaj az 6néletrajz egy sajatos formaja, melynek eredeti
latin megfelelGje (confessio — bevallas, gy6nas) istenkézpontisagot feltételez, igy ez el6-
revetiti a vallomasként {frédott miivek szervezé elvét is. Mintaként jelenhet meg elsésor-
ban az Augustinus-féle Confessiones, a 11. Rakéczi Ferenc altal irt 1V allomdsok, illetve Rous-
seau ugyanezen cimmel kiadott mive, s ha nem is ebbe a sorba illeszkedik Révész 6nélet-
irasa, de mindenképp inspiraciot jelenthettek szamara is.* Nem véletlen tehat a cimadas,
ugyanis Révész a vallomasok mifajahoz és a mintdul szolgalé irasokhoz hlien maga is
szamvetéses célzattal jegyezte le gondolatait, amelyek elsGsorban a teolégiai és szellemi
fejlodésének fazisait tarjak az olvasé elé. Korantsem biztos, hogy Révész ezt 6nszantabol
is megtette volna, legalabbis feltételezhet6en nem publikus formdban, ugyanis sajat be-
valldsa szerinti zarkozottsaga nem késztethette arra, hogy életének a nyilvanossag szamara
nem ismeretes mozzanatait feltarja. Az iras a Coetus Theologorum kérésére késziilt el, s
egy kiadvanysorozat részeként jelent volna meg, erre azonban akkor nem keriilt sor, igy
csak késébb latott napvildgot. Mivel Révész irasanak cimében a *vallomasok’ utan — mint-
egy — magyarazatként tinteti fel azt, hogy val6jaban ez egy teoldgiai 6néletrajz, igy 6 maga
jeloli meg a mifajt, azonban arrdl, hogy valéjaban mi is az 6néletrajz és nevezhets-e mi-
fajnak, megoszlanak a vélemények. Z. Varga tanulmanyaban 6sszefoglalja az autobiogra-
fikus mifajok teoretikusainak allispontjait, melyek kozil kiemelkedik Philippe Lejeune
és Paul de Man koncepcidja. Ez utébbi sokkal inkdbb egy olvasasi és értelmezési modként
és nem miufajként hatirozza meg, Lejeune viszont irastipusként, olvasasi médként és
szerzGdéses jelenségként tekint az Onéletrajzra. A tanulmany szerzGje ennek az olvasasi
moédnak harom sajatossagat mutatja be a kifejezés szétdarabolasan keresztiil, ahol az 6n
— az Gszinteség, az élet — a realizmus, az {rds/rajz — az attetsz8ség terminusokban jelenik
meg, s a kbvetkez6kben ennek a lehetséges elemzési modnak alkalmazasara teszek kisér-
letet Révész Imre teologiai 6néletrajzan keresztil.

WA személyes jellegit irdsmidoknak Riilonbizd mértékben, dm egyintetiien tulajdonitott erénye ag
szinteség”> — irja Z. Varga. Révész cimvalasztasa tulajdonképpen garanciat jelenthet az

1Z. Varga Zoltan altal hasznalt lehetséges 6néletrajz-elemzési koncepcié. Ld. Z. Varga 2000. 87-93.

2 Révész 1990.

3 A kiadas apropdjat a kiadas évében a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet piispoki tisztségét betdlts dr.
Kocsis Elemér jegyzi le a kotet elészavaban. A teologiai 6néletrajz kiadasa felSli dontést a szerz6 a minden-
kori egyhazkeriileti elnSkségre bizta. 1989-ben Révész Imre sziletésének 100. évforduléjan az Egyhazkertilet
tudomanyos konferencidt szervezett, és a megemlékezés-sorozat részeként dontdttek arrdl, hogy Révész ira-
sal publikussa valjanak — mintegy — forrasgydjtemény formajaban.

4 Az o6néletrajzot a szerkesztS, Barcza Jozsef latta el labjegyzetekkel, aki régton az elsé jegyzetben rogziti,
hogy Révész I1. Rakéczi Ferenc frasat tanulmanyozta, illetve behatéan foglalkozott Szent Agostonnal is teo-
légiai el6adasai soran.

5 Z. Varga 2000. 89.
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Oszinteségre, s az agostoni értelemben vett vallomasos jelleg egyértelmien nyiltsagot fel-
tételez. Onéletrajzat 1944 janiusaban kezdte {rni, abban az id6szakban, amikor a 2. vilag-
habora eseménysorozataiban Debrecen is hadszintér lett, a varost légitimadasok érték, a
szerz6 pedig ilyen korillmények kozott toltétt be fontos kozéleti szerepet, ugyanis 1938—
1949 kozott a Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilet piispoke volt. Ahogyan 6 is rogziti
mintegy bevezetSként: a szerzGi motivacié tehat nem csupan a felkérés, hanem a haboru
kozelsége miatt érzett létbizonytalansag is, az, hogy barmelyik pillanatban életét vesztheti,
igy piispokként és maganemberként is szamot kell adnia els6sorban Isten elétt, de olva-
s6inak hasznat is szeretné szolgalni.

Az Gszinteség vizsgalatanak szempontjahoz hozzatartozik azonban a széveg kontex-
tualizalasa, ami Z. Varga szerint a dialogikus ellenpolus figyelembevételére iranyul. Bz a Md-
sik £él Révész esetében pedig a fent emlitettek szerint két részre oszthato, hiszen az atadni
kivant Gzenet els6édleges cimzettje Isten, masodsorban pedig — a kiadasra szantsag tényé-
bél fakaddan — azok az emberek, akiknek az 6néletiras majd a kezébe keril. ,,Bammilyen
magdnyosan ir is tebdt, mindig ott van a nyelynek a Mdsikja, aki iranyitja szavait [. .. ]’° — olvashat6d
a tanulmanyban, az allitas alapjan pedig a vizsgalt m irasi folyamata sem tekintheté ma-
ganyos irasnak. Ott rejtéznek mogotte mindazok, akikrél Révész a visszaemlékezések
soran emlitést tesz, illetve, akiknek tanité célzattal szanja a leirtakat.” Mindezt kronologi-
kus sorrendben teszi gyerekkoratdl puspoksége idészakaig agy, hogy a kilénb6z6 szer-
kezeti egységek élete fontos helyszineinek torténéseit tarjak fel (Kassa, Kolozsvar, Mon-
tauban, Kassa, Kolozsvér, Debrecen). Erdekessége a miinek, hogy Révész a szellemi fej-
16désének utjat szamara jelentés személyek emlitésén keresztiil rajzolja meg, igy még na-
gyobb hangsulyt kaphat a nyely Masikja. Minden varosbol emlit tobb meghatarozé alakot,
s ezek a személyek f6ként a csaladtagok, neveldk, teoldgiai tanarok kozil kertltek ki (pl.
Ravasz Lisz16, Bartok Gyorgy, Nagy Karoly, Emile Doumergue stb.). J6l latszik teha,
hogy a kettGs célzatu irasban kiildndsen nagy hangsulyt kapnak a £6ldi élet szerepldi, s ez
megkérddjelezheti a teljes szinteséget, abszolut kontrollalhatja az én teljes kitarulkoza-
sat. Nagyon fontos azonban megvizsgalni, hogy a dialogikus ellenpdlus kettSsségében ki a
masik fél. A leirtak alapjan egyértelmi, hogy a vallomastételben Isten megszolitasa az
elsGdleges, s ez véleményem szerint arra enged kévetkeztetni, hogy Révész irasaban — a
feltételezéssel® ellentétben — az Gszinteség mégsem lehet kérdéses. Az istenkdzpontisag
teljes mértékig feliilirja az emlitett dualitast, ugyanis ha nem igy térténne, akkor értelmét
vesztené a vallomasos jelleg, melynek lényege éppen abban all, hogy a hivé 1élek teljes
Oszinteséggel tarhatja fel érzéseit és gondolatait Isten el6tt, mondvan, hogy el6tte semmi
sem maradhat rejtve.

Z. Varga Zoltan a masodik szempont magyarazatat azzal kezdi, hogy ,,az dnéletrajzi
olyasds egyik dllandd eleme ag, irdsmid feltételezett realizmusa’? ez a realizmus azonban nem a
nyelvi kifejez6eszkdzOkben, a stilusban jelenik meg, sokkal inkabb az 6néletiras feldolgo-

¢ Uo. 90.

7, De szdmaddsom, ha valamikor csakugyan odajut, ahovd testvérlelkek szdntak, talin mégsem lesz egészen hasgontalan,
mert mdsokat is onvizsgdlatra indit [...J”. Révész 1990. 11-12.

8 A feltételezés Z. Varga koncepcidjaban a kovetkez: ,,Az én mds és mds oldaldt kénytelen artiknldlni, attol fiiggden,
hogy miféle te (mint ideoldgiat, kulturdlis, erkolesi, s3excudlis, irodalmi, pszicholdgiai stb. entitds) kontrolldlja irdsdt, ad lebetd-
séget a viszonylagos dszinteségre és egydltalin a megszolaldsra” Z. Varga 2000. 90.

? Uo. 90.
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zott témai adjak a szOveg realista olvasatat. Az 6néletiras teoretikusai a nyelv szempont-
jabdl — ahogyan azt a tanulmany is r6gziti — valamiféle negativ definiciéval élnek, ez a
konszenzus pedig nyilvanvalova teszi, hogy onéletiras nem {rédhat vers formajaban.10
Ennek legfébb oka az, hogy bar a versbe szedett gondolatok is kézvetithetnék az én mi-
lyenségét, azonban a koltSi eszk6zok nem feltétleniil keltik azt a realisztikust hatast, amit
a prozaban frédott sz6vegek sokkal inkabb képesek atadni, mivel k6zelebb allnak a szerzé
sajat nyelvezetéhez.

Nyelvi szempontbol Révész prézija teljes mértékig eleget tesz a fent emlitett kon-
szenzusnak, tematikajat és személyességét tekintve pedig az 6néletrajzi értelemben vett
realizmusnak. Az fras idGpontjaig eltelt életut attekintésével, Révész tartézkodasi helyei-
nek megjelolésével egyértelmiien valdsagossa, elképzelhetévé valnak a benne lefrtak, a
mindenki szamara ismert nagyvarosok mentén valé tematizalas és azok torténéseinek
apro részletekig mend kibontasa pedig még inkabb realisztikus hatast valt ki. Az 54 éves
plspok poziciéjabdl térténd retrospektiv elbeszélés nem pusztan a torténések egyszerd
egymasutanisagat vazolja fel részletesen az iras soran, hanem rogtén értelmezi is az ese-
ményeket, {gy ennek készonhetSen értheté meg igazan az a szellemi fejlédés, amit Révész
belilrél érzékel és tar fel. Az események és a témavalasztas néhany mozzanatanak felvil-
lantasaval szeretném valamelyest érzékeltetni, hogy mennyire kézzelfoghat6 az, amit Ré-
vész Onéletirasaban lejegyez.

Bar Révész Papan sziiletett, az elsé fejezet mégis a Kassa fejezetcimet viseli, ugyanis
édesapja lelkészi allasa révén kisgyermek kordban oda kertilt, igy feltehet6en elsé megha-
taroz6 emlékei miatt inditja errdl a helyszinrdl fejlédésének torténetét. Az életében fontos
szerepet jatszo csaladtagok bemutatasa utin evangélikus elemi és romai katolikus gimna-
ziumi tanulmanyainak hatésait fejti ki, mely analizis soran arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az eltéré vallasu nevelSk (akiket név szerint is emlit) miatt valt 6ntudatos reformatussa.
Emlitést tesz édesapja arra vonatkozo vivodasardl is, hogy fiat hova kiildje teolégiara, és
felvazolja déntésének okat is, melynek eredményeként kolozsvari teologussa valt 1907-
ben. A Kologsvdr cimet visel6 fejezetben a teoldgiai tanarok méltatasan keresztil mutatja
be, hogy melyikiik milyen hatast gyakorolt vilagnézetének kialakitasara, milyen volt a kbz-
hangulat az intézményben, és hogyan kapott lehetGséget arra, hogy egy tanévet a francia-
orszagi Montauban varosaban toltson el. A kézhangulattal kapcsolatosan megjegyzi, hogy
didktarsai kérében is érezhetd volt valamiféle fesziiltség, ami értelmezése szerint a tiz
évvel kés6ébb bekovetkezett — Erdély és benne Kolozsvar szamara is végzetes — elszaka-
das el6jele volt. Természetesen ez valamiféle utdlagos értelmezése annak, amit Révész
akkor a teolégia falai k6zott érzékelt, és bar lehet igazsagtartalma, mégsem lehet egyértel-
mien azt allitani, hogy a didksag tiz évvel korabban érzékelte volna a trianoni dontés
hatasait 4gy, hogy 1910-ben még az elsé vilaghdboru kit6rését sem tudhattak. Merében
mas teologus-kozszellemrdl olvashatunk a Montauban fejezetben, ahol az eltdltétt nyole
hénap eseményeinek értelmezését igy foglalja Gssze: ,,igen elbatdrozd fordulatot jelentett lelki
és teoldgiai fejlodésemben” 1! S hogy mennyire csak és kizardlag a lelki és szellemi fejlédés

10 Philippe Lejeune 6néletrajz-definiciéjanak régton az elsé eleme tartalmazza a prézaban valé kozlés alap-
vetését: ,, Visszatekintd prozar elbeszélés, melyet valddi személy ad sajat életérdl, a hangsilyt pedig magdanéletére, kiili-
ndsképp semélyiségének torténetére helyezi.” Lejeune 2003. 18.

11 Révész 1990. 49.
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kézvetlen okainak feltarasara és lefrasara szoritkozik, azt szamos helyen le is jegyzi.!? A
Kassai segédlelkészség és kolozsvdri tandri évek fejezet tekinthetd az utolsé olyan egységnek,
ahol még a két helyszinen és kétféle szolgalatban 6t ért hatasokrdl szamol be, és itt olvas-
hatunk arrdl is, hogy milyen 1t vezetett a debreceni lelkészi allasig. Az utolsd, Debrecen
cimet visel$ fejezet ilyen tekintetben elkiilontl az el6z6ektdl, ugyanis Révész bevallasal
szerint is sokkal inkdbb nevezhet6 helyzetelemzésnek, mint visszaemlékezésnek. Abban
a tekintetben azonban nagyon szorosan kapcsolédik az el6z6ekhez, hogy a leirtak szintén
a Révész altal megélteknek az eleven valdsagat tarjak az olvasé elé, igy az irds egészére
nézve helytall6 lehet az 6néletrajzi értelemben vett realizmus megjelenése.

A harmadik szempont, a szOveg attetszGsége szoros Osszefiiggésben all a mar targyalt
realizmussal, de nem a tematikan keresztiil, hanem az iras aktusanak kézéppontba allita-
saval vizsgalja a szerz6 objektivitasanak lehetSségeit. ,,Az 7rds terében a dolgok megsziinnek
magnk a dolgok lenni »1gy, abogy voltaks, visgont egy mdsik_jelentiségre tesgnek szert: jelentové lesz-
nek.”’'* — irja tanulmanyaban Z. Varga. Ahogyan arra korabban is utaltam, a Révész 6n-
életrajzaban leirtak nem csupan az olvasé szamara szlntek meg olyan formaban, ahogy
voltak, hanem a szerz szamara is, ugyanis a torténtek értelmezése és a szellemi fejl6dés
okaiként valé feltiintetése tébblettartalommal tolti meg a szOveget, szamara is jelentdvé
lesgnek. Bgy-egy cselekvés vagy torténés azonban mas jelentéstartalommal bir Révész sza-
mara, és massal az olvasé szamara, mi tobb, a szerzé altal kimondott értelmezés az utd-
lagos olvasas soran a jelentés jelentésévé valhat. Ez a kévetkeztetés mar r6gtén a mi
elején tetten érhetd, amikor is Révész felmendinek révid bemutatasa soran hangsulyozza,
hogy generaciokra visszamendleg értelmiségiek az Gsei, s ezt sajat életére nézve azzal a
jelentéstartalommal tolti meg, hogy az intellektudlis dtiriklés okozhatja a folytonos szellemi
és fizikai faradtsagérzetet, gyengeséget. Az olvasd szamara pedig ez a fajta magyarazat
joggal tlnhet egyfajta menteget6zésnek, igy azt a jelentést is hordozhatja, hogy Révész
egész Eletében kellemetlenill érezte magat fizikai gyengesége vagy a gyakorlatias dolgok-
ban valé jartassag hianya miatt, ezért Ggy érezhette, hogy ez a fajta magatartas feltétlenil
alatamasztasra szorul.

A vallomds, melyrdl tudjuk, hogy milyen fontos szerepet jatszott az onéletivas torténetében, szemié-
letesen mutatia be a kimondds, ag irds, mint aktivitds ergjét: a biindk megvalldsa nem egyszeriien azok
ldthatdva tétele, hanem megvallasukon keresztiili jovatételiik.”'> — all a tanulmanyban. Révész val-
lomasaiban ez a fajta attetszGség, az irason keresztiili binvallas nem jelenik meg ennyire
konkrét formaban, mert bar 6 maga is dgostoni értelemben vett vallomasossaggal aposzt-
rofalja sajat mivét, mégsem hasonlithat6 hozza ebben a tekintetben. Péter Ménika elem-
zéselS vazolja fel azt a problémakort, miszerint Agoston mive két részre bonthaté: a
biinos életének elbeszélésére és a megtérés utani idGszak leirasara. Igy az a fajta narracio,
amit Agoston hasznal, nevezetesen, hogy az elsé szakaszban a ,,szent” tekint vissza a

12 Nem beszélek s3ép ntazdsaimrdl, amelyeket Montanbanba menet és onnan jovet, valamint az 1911. évi biisvéti nagysziinet
alatt 15bb orsgdgban tettem — hisgen exek csak dltalinos miveltségemet gyarapitottik, teoldgiai fejlddésemre nem voltak koz-
vetlen befolydssal |[...]”. Uo. 47.

13 [...] mert a debreceni munkdssagomat felileld negyedszdzad | .. .] az én szememben még inkdbb jelen, mint miilt s barmely
bivebb tdrgyaldsa [...] minduntalan batdrsértéseket kellene, hogy elfdvessen torténetirds és publicisgtika kizort [...]°. Uo.
59.

14 7. Varga 2000. 92.

1> Uo. 92-93.

16 Péter 2021. 9.
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,,binosre”, egyértelmlien mas értelmezési kereteket feltételez. Révész esetében azonban
nem talalkozunk ilyesfajta blinvallassal, ugyanis az 6 életitjanak — vallasos neveltetésébdl
fakaddan — nem volt klasszikus értelemben vett, a hittel szembefordul6 ,,blin6s része”,
igy ezeknek megvallasa is elmarad. Megfigyelhet6 azonban a fejl6dés utjan kiemelt ne-
hézségek, tulajdonképpeni hitharcok leirasal” és lathatéva tétele, melyeknek megvallasa
egy teoldgus szamara ugyanilyen jovatételi célzattal torténhet. Révész 6néletirasanak egy-
értelmd kildetése tehat — a referencialitdson és az onkifejezésen til — nem a bnvallds, sokkal
inkabb teoldgiai latasanak, vilagnézeti fejlédésének igazolasa elsésorban Isten el6tt, ma-
sodsorban pedig az emberek el6tt.

Z. Varga Zoltan koncepcidja és Onéletiras-olvasasi iranymutatasa a vizsgalt md egé-
szén végigvezethetd, Révész teoldglal 6néletrajzanak az 6néletiras meghatarozasara nézve
azonban két kérdéses pontja is van. Az egyik a mar emlitett utolsé fejezet, amiben tulaj-
donképpen az iras folyamataban megérkezik a sajat jelenébe, a debreceni plispoki-lelkészi
allashoz, igy a lejeune-i meghatarozas visszatekintd-kritériuma tulajdonképpen érvényét
veszti. S bar ebben a fejezetben egy 24 esztendét feldlelS idGszakot (1920-1944) targyal,
igy béven lenne mire visszatekintenie, mégis jelenként hivatkozik a debreceni tartézko-
dasra, mert Révész olvasataban feltehetéen az iras pillanatanak allapota volt érvényes a
24 év egészére nézve még akkor is, ha a piispoki tisztséget 6 éve toltétte be. A masik
kérdéses pont pedig az lehet, hogy bar Révész 1944-ben mar megirta a vizsgalt teologiai
onéletrajzot, de 1967-ben hunyt el, igy a két datum koézott eltelt 23 évbol Révész teoldgiai
latasara és a szellemi tevékenységét ért hatasokra nézve nem maradt fent ilyesfajta 6nref-
lexiv dokumentum, s ha maradt is, akkor mindezidaig feldolgozatlan maradt, és talan egy
gyljtemény mélyén var a publikalasra. Annyi bizonyos, hogy 1949-et, a ,,fordulat évét”
kovetSen letette a paldstot, lemondott lelkészi allasardl, és halalaig mar egyszer sem tért
vissza ebbe a pozicibba. Nehéz azonban elképzelni, hogy ne maradt volna identitasanak
része a reformatus lelkészség, és nem érzett késztetést arra, hogy teoldgiai Onéletrajzat
ilyen tekintetben kiegészitse. Természetesen egyhaztorténészi tevékenységének produk-
tumaibdl valamelyest képet kaphatunk arrdl, hogy élete utolsé szakaszaban miként gon-
dolkozott kiilénb6z6 kérdésekrdl, ezek az {rasok azonban nem 6néletrajzi jellegilek.

A fent leirtak miatt lehet kérdéses tehat, hogy Révész mive tekinthet6-e olyan érte-
lemben vett 6néletirasnak, ami csak és kizardlag a multba tekint és élete egészére érvé-
nyes. A tény, hogy Révész 1944-ben szitkségesnek tartotta mindezt lejegyezni, mi tGbb,
1949-ben végrendeletét!® is megirta, egyértelmien arra enged kévetkeztetni, hogy azzal,
hogy Debrecen 1944-ben hadszintér lett, és a vilighabora vége elérevetitett egy hamaro-
san bekévetkezé impériumvaltast, a pispokon urrd lett a folyamatos 1étbizonytalansag,
igy tulajdonképpen mar Isten itélGszéke elé készilt, és vallomasait ennek fényében vetette
papirra.

17 Ilyen esemény volt Révész életében példaul az, hogy a trianoni déntést kévetSen otthagyta a kolozsvari
tanari allast és elfogadta a debreceni lelkészi poziciot, ami miatt sokaig lelkiismeret-furdalasa volt.

18 A kotet egészének masodik felében, a valogatott kéziratok k6zott talalhaté meg Révész révid végrendelete
is. Révész 1990. 145.
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Kinga Julianna Dezs6

The Concept of Honesty-Realism-Transparency in the Confessions of Imre Ré-
vész

This study aims to present a possible way of analysing the theological autobiography of
Imre Révész, based on the concept of Zoltan Z. Varga.

The analysis is based on three main aspects: honesty, realism, and transparency, which
appear to correspond to the fragmentation of the term CV (self — honesty, course —
transparency, of life — realism).

In Révész’s theological autobiography, the confessional nature is a guarantee of honesty,
and the realistic reading appears primarily in the reality of the venues and characters.
The third aspect is perhaps the most complex, as I am trying to shed light on the “signif-
icance” of what is described in the autobiography, and then in the last few thoughts of
the writing, I am examining the curiosities of the bishop’s ego document.
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