Kiri Edit

Bihari vonatkozasok az 6nkéntes néprajzi gytijtGk és a honismereti mozgalom
torténetében

Tanulmanyomban bemutatom a magyarorszagi 6nkéntes néprajzi gydjtés nagyobb
fordulépontjait és szamos bihari vonatkozast.

A Magyar Néprajzi Lexikon 1981-ben a kévetkez6képp hatarozta meg az 6nkéntes
néprajzi gyljtét: az a személy, ,,aki nem bivatalos elfoglaltsaghdl, hanem onként, a népi kultira
dranti szeretetbil és tiszteletbol végzi gydjtdmuntkdjat, de tudomdnyos feldolgozdssal és értelmezéssel dlta-
ldban nem foglalkozik. A magyar néprajtudomdny elsd jeles miveldi mind onkéntes gyijtok voltak,
dnképzessel emelkedtek tuddsokkd, s amidin késobb nagy miveikhey anyagot gydjtottek, onkéntes
QIS tarsaik segitségét vették iginybe. Erdélyi Janos, Kriza Jdnos, Ipokyi Arnold, Kiss Aron, Kalmdny
Lajos és mdsok népkiltészeti gydjteményei nagyobb részt, Hermdan Ottd haldszati monogrdfidja résgben
dnkéntes gyrijtok kigremikidésével sziilettefe. A millt szazad végétd] — a magyar néprajzi élet kibon-
takozdsdtd] — mindig akadtak dnkéntes gyijtik, akik értékes gyijtésekkel gyarapitortik a néprajii
ismeretefet.””! Az Odnkéntes gyljt6k minden tarsadalmi osztalybdl és killonb6z6 rétegekbdl
verbuvalédtak: nagy szammal voltak kdztiik értelmiségick (tanarok, tanitok, lelkészek), de
toldbirtokosok, tisztvisel6k, munkasok és parasztok is.2

Az utébbi években tobb tudomanytorténeti feltaré munka sztletett egyes idevonat-
kozé témakérokbol és idEbdl, ezeket felhasznalva vazolhatjuk réviden az 6nkéntes gydj-
tések torténeti alakuldsat és intézményestlését.

1. A Folklore Fellows magyar osztalya

2 1907-ben K. Krobn, A. Oldrik és C. W. von Sydow kezdeményezésére alakult meg Helsinkiben
a folkldrkutatok szovetsége (Folklore Fellows, Folkloriatischer Forscherbund, Fédération des Folkloris-
tes) agzal a céllal, hogy a kutatik szdmdra az, egyes orsdgok népkiltési, népsgokds- és néphitanyagat
hozzdférbetivé tegye (roviditve: FE). Elképzelésiik ag volt, hogy a nagy gyijtemeényekrdl jegyzékeket
késgitenek, s azt valamely nemzetkozi nyelven kiadjak.””

Katona Lajos 1908-ban ajanlotta az FF-et a Magyar Néprajzi Tarsasag figyelmébe, alap-
szabalyanak tiz pontjat az Ethnographiaban is kozzétette.* Az FF magyar osztalya azonban
csak 1911-ben, az FF folydirata, a Folklore Fellows Communications elsé szamainak meg-
jelenése utan alakult meg Sebestyén Gyula elndkletével. Célul tlizték ki a tarsadalmi gyGjt6k
minél szélesebb kérének bevonasaval és megfeleld képzésével a magyarsag és a nemzetisé-
gek néphagyomanyainak 6sszegytjtését.5 Sebestyén Gyula és az FF magyar osztalyanak tit-
kara, Ban Aladar kezdeményezték gydjtési utmutatok, témajavaslatok, kérdéivek Gsszealli-
tasat és megjelentetését.® A kozosen jegyzett Tajékoztatoban’ pedig a gyGjtéssel szemben

1 Késa 1981. 123.

2 Uo.

3 Kovécs 1979. 188. Tovabbi béséges irodalommal lasd még: Olosz 2018. 20-23.

4 Katona 1908.

5 Sebestyén 1912.

¢ A kézgytjteményekben talalhat6, Hajdu-Bihar megyére vonatkozo, féként dnkéntesek kérddives gytjtéseit
egy késébbi tanulmanyban foglalom &ssze.

7 Sebestyén—Ban 1912.
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allitott legfontosabb kdvetelményeket, a javasolt témakoroket, valamint egy kérdSivet adtak
kozre. Sebestyén Gyula hangsulyozta a gytjtott anyag betGhiv lejegyzésének és a tobb adat-
k6zl6 megkérdezésének sziikségességét, felhivta a figyelmet az el6adok adatainak pontos
lejegyzésére. Ezek mai napig hat6 iranymutatasok a szakszerd néprajzi gytjtések szamara.?

Az Orszagos Széchényi Kényvtar Kézirattara szolgalt volna a nemzetkézi jelentSségti
vallalkozas eredményeként varhaté nagy mennyiségt kézirat elhelyezésére, ahol kilén
folklor osztalyt kivant szervezni.” Az altala elképzelt orszagos archivum azonban csak j6
negyedszazad mulva a Néprajzi Mizeum Etnolégiai Adattaraként (ma Néprajzi Mizeum
Etnolégiai Archivum) szervez6dott meg 1939-ben. 10

1.1. Folklorgytijtés Nagyszalontan a Folklore Fellows helyi gytijt6szovetségének
megalakulasa el6tt

Nagyszalonta népkoltészetére és néphagyomanyaira mar a Folklore Fellows helyi
gydjtészévetségének megalakuldsa el6tt raterel6dott a figyelem, hiszen az érdeklédés
visszanyulik a 19. szazad kézepére. A legelsé hiradast Arany Janosnak koszonhetjik, aki

1851-ben tette kbzzé a szalontai betyar, Fabjan Pista nétajanak két valtozatat.!!

Majd kézel félszazadnyi sziinet utin csak a 20. szazad elején éledt ujra fel a nagysza-
lontai néphagyomanyok iranti érdekl6dés, és kapcsolatba hozhaté a hajdavaros f6gimna-
ziumanak 1étesitésével. ,,. Az 1903 dszén megnyilt iskola nyole osztdlyos fogimndzinmmad vald ki-
épiilése egyiitt jdrt a tandri testiilet fokozatos bivitésével. Ennek sordn keriilt Nagysgalontdra a kolozgs-
vdri Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem két latin-magyar szakos végzettie: eldbb 1 iski Karoly (1882—
1945), majd az, & helyébe lépd Szendrey Zsigmond (1879—1943). Az, egymist valtd két tandr palydj-
ban sok a kozds vonds: mindketten nyelvésgnek indultak, s mindketten jeles néprajztudissa valtaky
egyiknek sem volt szalontai kotidése, de a bajdivdrosban toltott hirom, illetve bat és fél év csaknem
dontd mddon hatdrozta meg mindkettdjiik késdbbi elfitelezettségét a néprajz irant. Arany [dnos sii-
ldvdrosa mindkettdjiiknek kincsesbanya volt nyelyjdrdsinatk, biedelemvildganak, koltészetének, épitke-
Zesének, targyi vildganak gazdagsdgdval, soksindiségével, nemkiilonben Arany Jdnosra vonatkozd ha-
gyomdnyvildgaval. Csak igy magyardzhatd, hogy egy évi ott tartozkodds utdn mindketten a sgalontai
néphagyomdnyok. témakirében irtik meg tandri székfoglalinak tekinthetd adatkizld dolgozatnkat.”12

Haromévi nagyszalontai tanarkodas utan Viski Karolyt athelyezték Budapestre. He-
lyére 1912 6szétél Szendrey Zsigmond kerdlt, aki megel6zbleg Pécsett, Gydngyoson,
Bartfan, Makén, Munkicson és Petrozsényben volt gimndziumi tanar. ,,Ugy thinik, Szend-
reyt is elemi erdvel érintette meg Arany népének kultiirdja, mert mire a tanéy végére értek, elkészitette
Nagyszalontai népies hiedelmek és babondk cimii adatkizld irdsdt, mely az 1912/ 13-as iskolai érte-
sitdben meg is jelent.”’ A kozlemeény azon til, hogy mintegy dtszaz Nagyszalontin gydjtott babondt
tartalmaz, abbil a s3emponthol is figyelemre méltd, hogy Szendrey Zsigmond az FF magyar osztdlydnafk
Tdjékoztatdja szerint csoportositotta és mutatta be a gyrjtort biedelemanyagot.”'*

8 Landgraf 2016. 101.

9 ErrSl bévebben: Olosz 2018. 36—42.
10 Landgraf 2016. 101.

11 Olosz 2018. 43.

12 Uo.

13 Szendrey 1913.

14 Olosz 2018. 44.
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Olosz Katalin kényvében itja, hogy ,,Szendrey Zsigmond az 1912/ 13-as tanévben egyéni
kezdeményezésbil megkezdte Nagyszalonta népkiltészeténeke és népi hiedelenwildganafk sivegeit/ ada-
tait dsszegydljteni. Munkdja, melybe bevonta tanitvanyait is, olyan eredmeényes volt, hogy 1913 mdrcin-
sdnak végén mdr a gyfjtemeény kiaddsa iigyében kereste meg levélben Sebestyén Gyuldt. |...] Az FEF
nagyszalontai gyijtoszivetségéneke megalakuldsa — 1913. december 18. — eldtt Szendrey Zsigmondnak
tehdt mar kész gydjteménye volt, amit az FF magyar osgtilyinak Tajékoztatdja szerint rendezett. Es
azt se feledjiik el, hogy Szendrey Zsigmond vetette fel, ngyancsak az 1912/ 13-as tanév folyaman a
szalontai gyijtoszivetség megalakitisanak gondolatat””'> Olosz fontosnak tartja kiemelni, hogy
»ad Szalontai Lapok tnddsitdja emliti ngyan, hogy »a Magyar Néprajzi Tarsasdg kexdeményezésére
nemrégiben ag, egész, orszagra kiterjedd mozgalom indult meg a néphagyomdnyok dszszegyiijtésére, Sza-
lonta vonatkozdsdban azonban csupdn arrdl sdmolhatott be, hogy ott Szendrey Zsigmond egyéni fez-
deményezésére, intémeényes keretek nélkiil folyik a gyijtdmunka, melybez Szendrey a szalontai tirsa-
dalom aktiy kozremiikidését kéri.”10

1.2. A nagyszalontai gytijt6szovetség megalakulasa és tevékenysége

A nagyszalontai gyGjtészévetség megalakulasa dnmagaban is jelentGs esemény volt a
szalontai néphagyomanyok feltirdsa/vizsgalata szempontjabol. A legtjabb kutatdsok sze-
rint sajatos helyzetet teremtett azzal, hogy 1913. december 18-t6l kezdve Nagyszalontin
két szalon futott a néphagyomanyok gyQjtése. ,,Egyfeld] megindult — Szendrey Zsigmond iranyi-
tasdval — a didkok kizpontilag szervezett gyijtomuntkdja a Folklore Fellows magyar osztalydnak égisze
alatt, mdsfeldl Szendrey Zsigmond tovdbb folytatta sajit egyéni gyifjteménye gyarapitdsat, de ugyancsak
a Folklore Fellows feretén beliil, hisgen 1913. december 18-dn nemesafk iffiisdagi gyijtis3ovetség alaknlt
Nagyszalontin, hanem egy »tandri gyijtiszivetsége is.”\7

Olosz Katalin megallapitja, hogy ,,a &ét kiilinbizd siton-mddon folyd gyijtésril — talin a for-
rdsok szilkszavisdga miatt — e3, ideig nem vett tudomdst a s3akirodalom, ennek kivetkeztében a nagy-
szalontai gyijtéssel kapesolathan sidnmos felvetddd kérdés megpdlaszoldsa elmaradt. Az egymastsl hol
Sfiiggetleniil folyd, hol egymdssal dhatatlanul dss3ekeveredd gyijtések menetében djabb ledgazdst hozott
1916 dszétil Koddly Zoltan bekapesolidasa a gydijtonmuntkdba, melynek folytin parbuzamosan kiilon-
bizd indittatdsi, kiilinbizd szemléletii és mindségii gydjtomunka folyt Nagyszalontin 1912 dszétol
1919 marcinsdig””'8

A Szalontin 1913. december 18-dn megalakunlt gyijtiszivetség sok tekintetben eltért a tobbi vi-
déki gydijtiszivetségtdl. |...] Nagyszalontin egyetlen fogimndazinm didksdganak kellett helytallnia. En-
nek a belyzetnek tudbatd be, hogy Szalontin nem csak a hdrom felsd osgtaly tannloi vettek résgt a
Qyhjtomunkdban, hanem kezdettd] fogva bekapesolddiak a kisebb osztilyok tanuldi is. Ebben kétségte-
leniil kdzrejdtszott ag is, hogy a szalontai didkok csak egyetlen tanévben — a csonka 1913/ 14-esben —
Qydijtittek békeiddben, tovibbi négy éven dt hdboris kdtiilmények ko0t folyt a gydjtdmuntka, amikor
a nagyobb didkok eldrehozott hadi érettségi vigsgat tettek, s az, iskola padjaibil egyenesen hadba vonul-
tak.”1

15 Olosz 2018. 45.
16 Olosz 2018. 46.
17 Olosz 2018. 48.
18 Uo.

19 Olosz 2018. 52.
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1.3. A szalontai diakgytijt6kr6l

Mint ahogy fentebb utaltunk ra, szamtalan példat hozhatunk a magyar népkéltészeti
gyljtések torténetébdl arra, hogy a folkléradatok tekintélyes hanyada kézos eréfeszitések
aran, tarsadalmi gydjtés utjan valt ismertté. Elég, ha a 19. szazad els6 nagy reprezentativ
népkdltési gydjteményeire gondolunk: a Népdalok és mondik hirom kétetére (1846—1848),
a Vadrozsikra (1863), vagy a Magyar Népkoltési Gyijtemény elsé kotetére (1872), melyeket
egytbl egyig gytjtési felhivasok nyoman kildott népkoltészeti anyagbdl szerkesztett Gsz-
szesité kiadvannya Erdélyi Janos, Kriza Janos, illetve Gyulai Pl és Arany Laszlé. A ma-
gyar folklorgy(jtés térténetében az sem ritka, hogy egy-egy tanar buzditasara didkok val-
lalkoztak népkoltészeti adatok Gsszegytjtésére.0 A 20. szazad folyaman is igényt tartott a
diakgytjték kozremikddésére a folklortudomany: a tudomanyos igényd gyljtések mel-
lett, azokkal parhuzamosan, folklorgydjté didkok, kisebb-nagyobb iskolasok gydjtemé-
nyei tették lehet6vé a magyar népkoltészet minél alaposabb, regionalis megismerését. Hi-
vatkozhatjuk itt példaul Szendrey Zsigmond nagyszalontai tanitvanyainak gydjteményét.2!

1A nagyszalontai gyijtdszivetség abban is eltért az, dsszes 16bbitdl, hogy megalaknldsdtil kezdve ot
bven dt folyamatosan tevékenykedett: 1918 nyardig minden évben részr vettek gyijtdi a pdlyazatokon.
Osszesen mintegy negyven didkgyijtordl tudunk, szamuk azonban bizonytalan, mert Gss3esitd névsor a
nagyszalontai gyijtiszovetséghen tevékenykedd didkokrdl soba nem késziilt, é nem maradtak fenn hi-
anytalanul a gyijtemények sem.”?? Olosz Katalin a kényve mellékletében az 1. sz. tablazatban
koézreadja a szalontai didkgydjték névsorat, és jelzi, hogy szaz év tavlatabdl és kell§ doku-
mentacié hidnyaban a teljes névsort ma mar aligha lehet rekonstrualni.?3

Az FF a Magyar Néprajzi Tarsasaggal kézosen vandorgytléseket szervezett tobbek
kozott Sarospatakon, Egerben, Papan, Gyo6rott, Kaposvaron, Komaromban, Kecskemé-
ten, Kisujszallason, Nagyszalontan, Gyulan és Kassan. Megnyerték céljaiknak a kilén-
b62z6 kdzéptoku és felsGfoku tanintézetek vezetdit, akik egyrészt a didksagot lelkesitették,
masrészt palyadijakat tlztek ki a legjobban sikeriilt gyGjtésekre.?* 1912—14-ben nagy-
szamu gyljtemény érkezett be a sarospataki, egri, papai, gyori és nagyszalontai didksag
korébdl, ekkor azonban az 1. vilaghabord kitorése kovetkeztében a gydjtések nagyon
meggyériltek, majd félbe is szakadtak.?>

A mozgalom gyUjtéfiizetei Sebestyén Gyula hagyatékaval egyiitt a Néprajzi Mdazeum
Ethnoldgiai Adattiriba keriiltek. Osszességében megallapithatjuk, hogy az Adattarban je-
lenleg 49 nagyszalontai diakkéziratot?® tartanak nyilvan. ,,EEz a sgdm azonban kordntsen jelenti
agt, hogy ennyi palyanunta késziilt volna 1913 és 1918 kizott Nagyszalontan. Sok didkgydijtinek csak
a nevét ismeryiik, gydjteménye vagy elkallodott, vagy lappang valahol az Etnoldgiai Archivum miég feldol-
gozatlan kéziratillomanydban — a tobbi gydjtdszovetség dltal bekiildott didkkézirathoz, hasonloan.”?

20 Olosz 2018. 19.

21 Szendrey 1924. Tovabbi példakat sorol még: Olosz 2018. 20.

22 Olosz 2018. 52.

2 Olosz 2018. 446-449.

24 Kovacs 1979. 188.

% Uo.

26 20 olyan tételt részletesen k66l Olosz Katalin, amelyekben balladdk, epikus énekek, illetve azok prozai
valtozatai szerepelnek: Olosz 2018. 429-438. 2 kéziratot k6z6l Kiri Edit, amelyben népi orvoslasra vonat-
kozé adatokat taldlunk: Kiri 2022. 31-34.

27 Olosz 2018. 86.

25



Bihari vonatkozasok az 6nkéntes néprajzi gyijt6k és a honismereti mozgalom torténetében

2. T4j- és népkutatas

1939—40-t61 a taj- és népkutatas keretében vett nagyobb lendiiletet a kzépiskolasok
néprajzi gydjtémozgalma.?® A T4j- és Népkutaté Kozpont komplex kutatasi céllal alaki-
tott tudomanyos intézet volt. ,,.4 budapesti egyetemen Teleki Pal gazdasdgfoldrajzi, Gyorffy Istvin
néprajzi és Magyary Zoltin kizigazgatdstudomanyi tanszékeineke koremikidésével 1938 oktiberében
Teleki Pal akkori vallds- és kozoktatdsigyi miniszter rendeletére létesiilt. A Taj- és Népkutatd Koz-
pont eldzményét a gazdasagfoldrajzi és a néprajzi tanszéknek a kialakitandd tisgafiiredi ontozdfiirt
teriiletén, a kozigazgatdstudomanyi tanszéknek a tatai jardsban végzett gazdasdgfoldrajzi, népraji és
szociografiai felmeérése jelentette (1936—1938).°%

A kutatémunka eredményét 1938 novemberében a Karolyi-palotaban rendezett kialli-
tason mutattak be, amely felhivta a figyelmet a magyar vidék szocialis problémadira, a su-
lyosbod¢ foldkérdésre és a kdzigazgatas reformjanak szikségességére. A kiallitdsnak nagy
kozonségsikere és sajtdvisszhangja volt.3 Az akkori jobboldali sajtétimadas és a parla-
menti interpelldcié miatt 1938 végén Teleki Pal a T4j- és Népkutaté Koézpontot feloszlatta.
Ujjaalakulasara Orszagos Taj- és Népkutaté Intézet néven Gyorffy Istvan néprajzi tanszé-
kéhez kapcsoldéddan 1939 januarjaban kerilt sor. 1939 6szétbl, Gyorffy Istvan halalatol
Kadar Laszl6 igazgatasa alatt a miegyetemi gazdasagfoldrajzi tanszékhez tartozott.!

Majd 1941 &szén a frissen életre hivott Teleki P4l Tudoményos Intézet Allamtudo-
manyi Intézetének T4j- és Népkutatd Osztalya lett. A T4j- és Népkutat6 Intézet, illetve
Osztaly sorozatos kiszallasokat és kutatotdborokat?? szervezett fiatal szakemberek és
egyetemi hallgatok részvételével.

Az intézet kiadasaban megjelent ,,A Magyar T4j- és Népkutatds Konyvtara” cim@ k-
tetekben részben beszamoltak a kutatisok eredményeir6l. ,,7945-ben a Tdj- és Népkutatd
Osztaly Néptudomdinyi Intézet néven ondlldsult és a Teleki Intézet utddja, a Kelet-eurdpai Tudomanyos
Intézet tagintézete lett. Az 1949 novemberében bekivetkezett feloszlatisdig a habori ntani nebégségek-
kel kiiszkidve folytatta tudomdnyos kutatdsait. Kiadta a Magyar Népkutatds Kézikinyve fiizgeteit,
melyek alapvetd bibliogrdfiai tajékozoddst nydjtanak a néprajtudomanyban. Megjelentette koribbi so-
rozatanafk ijabb kiteteit és a Néprajzi Tanulmdnyok . sorozatot.”’>

Morvay Péter a t6bb nevl Taj- és Népkutat6 Intézet titkara lett (Orszagos T4j- és Nép-
kutaté Kozpont, Orszagos Téj- és Népkutat6 Intézet, Allamtudomanyi Intézet Taj- és
Népkutatd Osztalya). Tevékenységlk 6sszhangban volt s parhuzamosan haladt az Etnolé-
giai Adattarban dnkéntes segitékkel folyd munkaval. Kiegészitette, megerdsitette azt.>

A kutatétaborok egyik kiemelked$ bihari vonatkozasa Molnar Vilmos nevéhez kot-
het6. Molnar 1937-t61 dolgozott a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem Orvosi-

28 Kosa 1981. 123.

2 Kosa 1982. 146-147.

30 A kiallitasrol és annak visszhangjarol lasd még: Kiss 1984.

31 Késa 1982. 147.

32 A kutatétaborokrdl lasd még: Morvay 1986. és Molnar 1986. ,,Mindmaig szinte elenyészden csekély mennyiség
keriilt feldolgozdsra a tobb mint 20 tdj- és népkutatd tibornak a Néprajzi Miigeum Ethnoldgiai Adattirdban drzott hatal-
mas, sgoveges, fényképes, rajzos dokumentumanyagbol. Pedig ennek az értékes gyijteménynek a feldolgozdsa nemesak tudo-
mdnytorténetileg volna jelentds, hanem a folyd néprajzi—népismereti—tdrsadalomtirténeti kutatdsok szdmdra is szdmottevd ered-
ménnyel jarna.”” Morvay 1986. 22.

3 Kosa 1982. 147.

34 Zika 1989. 45.
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fakultasa Kozegészségtani Intézetében orvos, egyetemi tanarsegédként, ahol az egyetem
Osszes hallgatdjat, egyetemi éveik alatt két alkalommal egészségvizsgalatban részesitették.
1941 januarjaban 1épett kapcsolatba az Orszagos Taj- és Népkutato Intézettel, amikor
vezetGjéhez, Kadar Laszl6 egyetemi magantanarhoz fordult azzal a kéréssel, hogy az is-
kolai nyari sziinetben kdzegészségligyi szempontt falukutatast végezne. Szerette volna
jobban megismerni a falusi nép életviszonyait és adatokat gydjteni az orszag kilénb6z8
tajair6l késébbi, atfogdbb orvosi vizsgalathoz.

Amikor Molnar Vilmos 1940-ben atvette az egyetemi hallgatok egészségvizsgalatainak
a vezetését, felmerilt a gondolat, hogy kivanatos lenne ezeket a megel6z6 vizsgalatokat
szélesebb korre kiterjeszteni. Els6sorban a falvakra gondoltak, hiszen ott pusztitott a leg-
jobban ,,népbetegségiink, a tidigiimikor, s ex a réteg szorult legsiirgdsebben a segitségre” 3> Kadar
Laszl6 helyeselte a tervet, és azt tanacsolta, hogy alakitsanak népegészséguigyi szakcsopor-
tot 6nként jelentkezé orvostanhallgatokbol, akik érdeklédnek a falusi higiénés viszonyok
irant. Tovabbd javasolta Molnar Vilmosnak, hogy tartson elméleti el6addsokat havonta két
alkalommal az énkénteseknek, majd a tanév végén gyakorlatképpen kirindulni menjenck.

Felhivasara 42 orvostanhallgaté jelentkezett, akik eljartak az eladasokra, és kozuluk
18-an részt vettek majusban G6dollén és Uriban a kiranduldson. Mivel az L. és T1. éves
hallgatok klinikai targyakat még nem hallgattak, ezért, megkonnyitve szamukra a kutato-
munkat, kérd6iveket sokszorositott Molnar, hogy a csaladoknal ezek segitségével gyijt-
senck majd adatokat.

A falukutatist — ugyancsak a T4j- és Népkutaté Intézet tandcsara — Eszak-Erdélyben
kezdték el, az el6z6 évben (1940) visszacsatolt, magyarok lakta falvakban, ahol mar dol-
goztak tajkutatd szakcsoportok (Magyarnemegye).

1941. jalius 17-én a Bihar megyei Micskére ment két orvostanhallgatoval: Balogh Im-
rével és Treit Sandorral. Két hetet t6ltttek a teleptilésen. Talasi Istvan tandcsara ,,egész-
ségiigyl néprajzra” is kitértek: mit tudnak az emberi testrdl, az egyes szervekrdl és azok
élettani mikodésérdl; mit tudnak a kilénb6z6 betegségekrdl, azok okozdirdl, és milyen
gyogyeljarasokat hasznalnak kilénb6z6 betegségek esetén. Ezen kivill a szocialis viszo-
nyok irant is érdeklédtek (foglalkozas, féldbirtok nagysaga, allatallomany stb.). A kdzségi
orvostdl is hasznos ismereteket kaptak, a népmozgalmi adatokat pedig a helybeli pléba-
nian és a kozséghazan vezetett anyakdnyvekbdl szerezték be.3

1943 jaliusaban visszament t6bb teleptilésre (Bogdand, Magyarnemegye), hogy a ko-
rabbi anyagot kiegészitse, igy jalius 16-an, Micskén is megfordult. Beszamoldja szerint ,,ez
évi kntatdsom teljes egészében arva iranynlt, hogy adatokat gyijtsek a falusi nép egészségiigyi ismereteirdl:
mit tudnak az emberi szervezetrol és a betegségekerdl? Ezekbdl kideriilt, hogy még mindig sok a babona
és kurnzslds a falvakban. Ezzel be is fejezdditt népegészségiigyi falukutatdsom, mert az 1944. év nyara
mdr nem volt alkalmas ennek folytatasdira” >

Molnar Vilmos Micskérdl irt kbzegészségligyi tanulmanya’® a Néptudomanyi Intézet
hagyatékaval egyiitt kertilt 1949-ben a Néprajzi Mizeum Etnolégiai Adattaraba, amit

3 Molnar 1986. 26.

36 Molnar 1986. 27. 1941-ben még kiszalltak Székre, Viskre (Maramaros megye), 1942-ben Bogdandra (Szil-
agy megye), Kopdcson is jartak (Baranya megye), de ott beszamoléja szerint komolyabb munkara nem volt
Molnarnak ideje.

37 Molnér 1986. 27.

38 Molnar 1944a. EA4647. Tovabba részleteket taldlhatunk a kéziratbol: Kiri 2022. 39—40.
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1958 decemberében leltaroztak be. Irt még Micske taplalkozasi viszonyairdl, és vegyes
torténeti, gazdasagtorténeti, népmozgalmi stb. {rasa* is megtalalhat6 az archivumban.

Egyébirant a kézépiskolai téj- és népkutaté korok sikeres és jelentds tevékenységérol
még kevesebbet tud a kézvélemény, mint a tajkutatod taborokrdl, noha egykori iranyitoik és
munkaésaik sok hasznos elemet kézvetitettek, honositottak meg a néprajzi-nyelvijarasi gytj-
témozgalom gyakotlataban, ,,majd az ennek dittorése nyomdn szélesebb alapon, a tibb dgazattal ki-
bontakozott honismereti mozgalomban” 41 Az Allamtudomanyi Intézet keretében mikodé T4j-
és Népkutat6 Osztalyon belill bontakozott ki az ifjasagi tj- és népkutaté munka. A k6zép-
iskolai tajkutatas gondolata 1939-ben meriilt fel el6szor abban a taj- és népkutaté mintata-
borban,*? amit Gy6rffy Istvan vezetett Kiskunhalason. A kézépiskolai tanarok — elsésorban
magyar-, foldrajz-, természetrajz- és torténelem szakos tanarok — részvételével orszagos
tanfolyamot szerveztek mindenekel6tt a témakor tanitasi médszereinek megismertetésére.
De a tanfolyamtdl fiiggetlentil is tobb helyen megindult a tajkutaté munka.®3 Fellenditésére
Morvay Péter 1941 tavaszan orszagos kozépiskolai taj- és népkutatd palyazatot szervezett
meg,* melyre 16 kézépiskolabdl 131 palyami érkezett be. A kézépiskolai tajkutatds segité-
sére az emlitetteken tul a legnagyobb palyamunkakbdl kiadvany is késziilt.*>

wMorvay 1942-15] a regiscserkészek nydri taborozgdsait is rendszerint arra hasgndlta, hogy megta-
nitsa a taborozdkat a tudomanysegitd munkdra, s megismertesse veliik a magyar tdajak termeészeti és
kulturilis értékeit.”4o

Morvay Péter igy emlékezik vissza: ,,a tanitoképzok és kizépiskolik magyar szakos tandrai
sxdmdra rendegtek itt, kivdlo szakembere bevondsdval magyarsdagismereti, népismereti tanfolyamot, s
ennek hatdsdra alakultak szdamos helyen elevenen miikodd kizépiskolai taj- és népkutatd kork. (Afk-
kor még a tanitoképzd is kizépiskolinak szamitott) Ezek a kirik voltak a késobbi honismereti
szakkirok elidei, s exek sdmdra birdettiink tdj- és népkutatd palydazatot tibb alkalommal, ami a
késdbbi honismereti mozgalom motorjanak bizonynlt, s ag 1952 dta évenként folyamatosan meghirdetett
0rszdgos néprajzi és nyelyjdrisi gydjtipalydzatnak eliképei voltak” * Morvay 1949-ben, miutan
hazatért a szovjet hadifogsagbdl, a Néprajzi Mizeumban folytatta az 6nkéntes néprajzi

”

gydjtémozgalom kialakitisat, szervezését és mikodtetését. 48
3. Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gytijt6palyazat

A Néptudomanyi Intézet megsziinése utan a Néprajzi Muzeum Ethnologiai Adatta-
ranak gyljtésszervezési munkajat biztadk Morvay Péterre. A gyijtSk szervezését mar
1939—-1940-ben megkezdte Gunda Béla és K. Kovacs Laszl6 svéd és finn példak alapjan.

3 Molnar 1942. EA24217.

40 Molnar 1944b. EA4648.

4 Motvay 1986. 23.

2 Végh 1942.

V. Szathmari 1993. 4.

# Amit még ketté kévetett, ajanlott témakkal és szabad valasztasi lehetSséggel. Timaffy 1979. 53.

45 A kiadvinyok. egy kitete [Végh 1942.] a Debreceni Reformitnus Gimndzinm Onképzikire Csiiry Bdlint nevét visely
tdjkutatd szakosztdily palyamunkdit kozli mintegy annak elismeréseként is, hogy palyamunkdikkal ok nyerték el a munka-
kozosségek elsd dijdt.” V. Szathmari 1993. 4. A palyazatra beérkezett anyagot a Déri Mizeum néprajzi gydjte-
ménye adattira 6rzi.

46 Halasz 2014.

47 Zika 1989. 45.

48 Halasz 2014.
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Ez még kérdbives gydjtés volt, amit Morvay Péter fejlesztett tovabb palyazati rend-
szerré.® 1950-t6] megélénkilt a gyljts-, a muzeoldgiai és a tudomanyos feldolgozo-
munka. Morvay Péter a kérd6ives gyljtés megujitasahoz kérd6iveket készitett, amelyek a
tovabbiakban folyamatosan megjelentek az Adattari Ertesitében. Az orszigos tarsadalmi
néprajzi gyljtépalyazatot 1952-ben a Néprajzi Mizeum és a Népmivészeti Intézet hir-
dette meg.5

Tehat 1952-ben megindult az Orszagos Néprajzi (1960-t6l Néprajzi és Nyelvjarasi)>!
Gyftijt6palyazat, és alapja lett a Néprajzi Tarsasig Onkéntes GytijtSszakosztalyaba szer-
vez6dott, orszagosan kibontakozott 6nkéntes gytjtémozgalomnak.>?

Tovabba Morvaynak kézvetve és kozvetlenill egyarant része volt abban, hogy az Or-
szagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gydjtépalyazat példajat kdvetve hasonld palyazati és szak-
mai iranyit6 rendszer jott létre a honismereti mozgalom helytorténeti Agazataban is.53

Az Ethnologiai Adattar alapitasaval egy id6ben, abba beépiilve kezd6dott meg a tar-
sadalmi gydjtShaldzat szervezése. ,,A tervezés idején ilgy gondoltik, hogy ez a tevékenység addig
tartozik az Ethnoldgiai Adattdr sgervezeti keretébe, mig a mizenmnak nem alaknl meg egy kozonség-
kapesolats, kizonségszolgdlati osztdalya, mivel e haldzat tevékenysége a miigenn egésze s3damdra hasznos
szolgdlatokat tehet. 1939—1952-ig ag orszagos levelezdhdldozat a kérddives gydjtést végezte.”>* 1952-
tél valt 6nallé szervezeti egységgeé, {gy a gyljtésszervezés iranyitotta a tarsadalmi gyGjts-
halézat munkajat. Az orszagos levelez6halozatra épiilve orszagos néprajzi palyazati rend-
szert vezetett be a muzeum, ami Morvay Péter iranyitasaval az évek soran terebélyes moz-
galomma nétt, mikdzben a kérdbives gyijtés fokozatosan hattérbe szorult.> Raadasul az
onkéntes gyljtSk tarsadalmi mozgalma az 1960-as években orszagos jelentségti tudo-
manysegité tevékenységgé valt.>

Ahogy Forrai llona 6sszefoglald elemzésében itja, ,,7955-1] kezdve egyre tobb intézmény

Jelent meg & vett részt a pdlyazati kifrdasban (Népmilvészeti Intézet, Nyelvtudomanyi Intézet, Orszdgos
Didknapok, Néprajzi Tarsasdg, Legrijabbkori Tirténeti Miizenm, Mezdgazdasdagi Miizenm, Hazafias
Neépfront sth.), s exzel parhuzgamosan a palydazati témak sgdma is oridsira novekedett — az 1960-as évek
végére 39 ajanlott palyatételt hirdette meg. 1970-151 Foldes 1dszlo vette dt a munka iranyitisat (et
megelozden, 1967—1970 kozott a Néprajzi Tarsasdg bonyolitotta). Foldes Ldszlo és Hofffmann Tamds,
azg akkori 1jj fiigazgatd koncepeidja alapjan megrijult a tarsadalmi gydijtohaldzati munka mindkét teriilete
— a pdlydzat és a kérddives gyijtés is. A miigenm igyekezett mederbe terelni az eléggé parttalannd valt
palydazati rendszerii adatgyijtést: 7ij kérdiiveket és gydjtési ritmutatokat adott ki, a gyijtipalydazat téma-
kireit pedig csokkentette.”>” Ellenben az 6nkéntes gy(jt6k ezt az un. szigoritast masként élték
meg: ,,.4 hetvenes évek kizepén a Néprajzi Milgenm bevezette, hogy a palydazoknak a maguk vilasz-
totta téma feldolgozdsa mellett, kotelezden ki kel tolteniiik egy (vagy nébdny) megadott kérddivet is, kii-
lonben nem vebetnek résgt a palyazaton. Bz ag intézkedés a gyijtik kirében csippet sem volt népszerd,

4 Timaffy 1979. 53.

50 Kosa 1981. 123.

51,,1959-15] a két tudomdnyteriilet, a néprajtndomdny és a nyelyjdrdskntatds tirsadalmi gyijtimozgalma dsszefonddott, mert
a Néprajzi Miizenm és az MTA Nyelvtudomdnyi Intézet egyiitt hirdette meg ettdl] ag évtil kezdve ag orszdgos néprajzi és
nyelyjdrdsi palydazatokat egészen 2010-ig.”” Landgraf 2016. 102.

52 Timaffy 1979. 53. és Forrai 2000. 618.

53 Timaffy 1979. 54.

54 Forrai 2000. 631-632.

% Forrai 2000. 632.

56 Késa 1981. 123.

57 Forrai 2000. 632.
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§ ma mdr nines is érvényben. A miizenmmak természetesen igaza volt abban, hogy helyes, ha a gydjtik
egy 1észe, a kezddk pedig elsisorban kérdiivvel dolgoznatk, mert ily mddon javul a bekiilditt anyag s3in-
vonala. De azoknak a gyijtoknek is igazuk volt, akik évek dta bedolgoztak magukat mondjink vidékiik
népi gyerekjatékainak timakirébe, s kifogasoltik, ha amigy is csekdély idefiiket csifrik folismerésére kell
Sforditanink. Ugyanakkor nyilvan szivesen 1oltottek volna ki, illetve hasznditak volna gyermekjatékok
Qydijtéséhez, késziilt kérddiveket, sitmutatdkat, ilyen agonban nem volt.”’58

Kés6bb a Szabadtéri Néprajzi Muzeum megvalositasahoz példaul elkészilt egy kér-
déiv-sorozat (12 darab), amely tulajdonképpen az Osszes el6z6t kiszoritotta, s végsS so-
ron ez a meghatarozott tudomanyos célra irdinyul6 sorozat kertlt kikiildésre.>

A Néprajzi Mizeum szemsz6gébdl Forrai megallapitotta, hogy ,,a tdrsadalmi gyifjtihald-
gat munkdjat agonban tovabbra sem lebetett szervesen dssekapesolni a fobb néprajzi kutatdsokkal.
Magyarazatul sz0lgdl erre az, hogy a gyijtimozgalomba az, évtizedek sordn oly sok timegszervezet kap-
¢solddott be, annyiféle irdnyba s annyi cél érdekében vitte el magdit az eredeti ijgyet a mozgalom, hogy ezek
dsszehangoldsdt, kizponti irdnyitisdt a miizenm nem tudta mar megoldani. Jellemzd adat mindebbez a
pdlyazik szamanak alakuldsa: 1939—1952 kizort 409 fo, 1952—1960 kizirt 957 f6, az 1960—
1970-es években mdr 1200 [, az 1980—1990-¢s években mir csak kb. 200 [3 alkotta a palydzaton
részt vevdk torzsgdrddjat. Ha a palyazok foglalkozdsi megoslasdt négziik meg, nagyjabol kiegyensitlyo-
g0t képet kapunk: értelmiségi 40%, tanuld, didk 30%, foldmiives 15—16%, alkalmazott 14—15%; az
aranysgdmok alig valtogtak az évek folyamdn (ezek ferméssetesen kerekitett, dtlagolt értékek). |[...] A
hdldzatot ondlldan is felhaszndltik a killinbozd intézmények (Hazafias Népfront, Nyelvtudomdnyi In-
tézet, MTA Néprajzi Kutatd Csoport), igy az 1980-as évekre a pdlyazik sgdma jelentdsen csokkent,
1. ez a Sokféle elvdris, adatszolgdltatds nagy megterbelést jelentett a gyijtok szamara.” o

Az 6nkéntes gyljték altal bekildott palyazatok igen nagy mennyiségben névelték a
Néprajzi Mizeum kéziratgydjteményének allomanyat.5! Igy ki lehet jelenteni, hogy ,,a &éz-
irattar anyaganak megalapozdsaban és gyarapoddsaban kiemelkedd sgerepe van az orsdgos néprajzi
palyazatnak, amely 1952—1998 kiozott mintegy 12 000 dolgozattal gyarapitotta a gyijtemeényt. A
pdlyazatokra bekiilditt munkdk tematikai megosglasa egy elég hatdrozott érdeklidési kort tikriz,
vagyis legtibb a nyelvészeti, gazdalkodds, életrajz, s3okds, kisipar és viselet témdji palyamunka. Ex a
tematika kismértékben viltozort ag 1980—1990-es években, mégpedig 1igy, hogy nivekedett a helytorté-
neti jellegil munkdk és a visszaemlékezések, naplok, krinikik sydma.” o>

Az 6nkéntes gytjtéknek a Magyar Néprajzi Tarsasagban killon szakosztalyuk van, az
1966-ban megalakult Onkéntes GytjtSk Szakosztalya, ahol a legkivalobb — rendszerint
dijnyertes palyamunkakat készit6 — gytjtok féorumot kapnak el6adasok tartasara, témajuk
megbeszélésére.$> Az dnkéntes néprajzi és nyelvjarasi gydjt6k szamara megrendezett ta-
lalkozoknak a legfontosabb célja — immar csaknem 6t évtizede —, hogy id6r6l id6re lehe-

58 Ahogy Haldsz Péter 1980-ban még azt is hozzaflzte: ,,a megoldds kézenfekvd: a néprajz, szinte valamennyi fontosabb
témalkirébil sziikség van részletes és szinvonalas kérddivre, ezeket miég a témdjukban legotthonosabban mozgd gyijtok is szi-
vesen haszndljak”. Halasz 1980. 6.

% Forrai 2000. 632. Lasd még a honismereti mozgalom szerepérol a Szabadtéri Néprajzi Muzeum létrehoza-
saban: Halasz 2017.

0 Forrai 2000. 632. Erre Halasz Péter igy emlékezik vissza: ,,hasonld problémdt jelentett az, amikor némely kutatd
valamennyi inkéntes munkatdrsdtdl a nyersanyag céduldkon torténd dtaddsdt vdrta abelyett, hogy segitséget adott volna az arra
villalkozoknak a feldolgozds midszerének elsajititisibog’”. Halasz 1980. 6.

61 Forrai 2000. 633.

02 Uo.

63 Halasz 1980. 6.

30



Kiri Edit

téséget teremtsen az ugynevezett tarsadalmi, amatdr, vagyis nem hivatasos gytjték sza-
mara a tartalmas szakmai és emberi kapcsolatok kialakitisara, a meglévék apoldsara, méd-
szertani tovabbképzésre, érzelmi feltSltédésre, a ,,hivatdsos” néprajzkutatokkal valé ta-
lalkozasra, a gytjtémozgalom idSszerl kérdéseinek megbeszélésére. Ezekre a gyGjtStalal-
kozékra mindig mas helyszinen, lehetSleg egy-egy néprajzilag jellegzetes tdjegységhez és
a néprajzgyljtés valamely fontos témakoréhez kotédGen kerdl sor.04

A Magyarorszagon folyé 6nkéntes néprajzi gydjtémozgalom jellegzetes tertilete a
nemzetiségi néprajzkutatas, amely sajatos helyzeténél fogva elsésorban a nemzetiségek
korébdl vald onkéntes gydjték munkajara tamaszkodik. ,,[drészt Gk hoztiak dssze ag orszdagban
§26p szdmmal taldlbatd nemzetiségi tajhazak, falumizenmok anyagdt. 1973-ban létrejott a Magyar
Neéprajzi Tarsasag Nemzetiségi Szakosztalya, amely azdta tibb Nemzetiségkutato Konferencidt rende-
zett. 1975-ben indult a magyarorszdgi nemzetiségek néprajza cimi, anyanyelven megjelend sorozat, né-
metitl, szerb-horvat-sglovén nyelven, szlovaknl és romanul. Szerzdi elsdsorban onkéntes nemzetiségi nép-
rajgyijtok, akik ngyanakkor tevékenyen részt vallalnak azg orszdgos néprajzi akciokban is.”>0>

Az Adattari Ertesitében (Néprajzi Mizeum Etnoldgiai Adattaranak értesitéie) jelentek
meg a gyijtési kérdbivek és dtmutatok, a palyazati felhivasok és eredményjegyzékek, vala-
mint a kiemelked6 adatgydjtések, palyamunkak szévegkozlései, amelyet 1952 és 1964 ko-
z6tt Morvay Péter szerkesztett. ,,Fvi 4 szim kizreadisdt tervezték, azonban a gyakorlatban is3-
szevont s3amok ldttak napvilagot. Bz a kiadvdny folyamatosan kizolte a kéziratgyijtemény gyarapoddsi

Jegyzekét. TG feladata azonban a gyijtdmozgalom irdnyitdsa, az adattdri munka és anyag ismertetése,
kigreaddsa volt. Megsziinése utan szerepét a Honismeret vette dt, azonban a kizlésre szant anyagok
kivdlasgtasaban a gyijtéss3ervees nem vett rés3t, és a Honismeret mdr nem kiolte a kéiratgyijtemény
cimjegyzekeét, rendszeresen megjelentette viszont a pdlydzati felbivdsokat és az eredményjegyzéket.” 00

1A Néprajzi Kozlemeények (1956—1994) a kézirattdr anyagabol elsdsorban leird jellegii sszefoglalo
néprajzi tanulmanyokat és helyszini gydjtéseket adott kozre. [...] Az 1970-es évek kizepétil a tarsa-
dalmi gydijtok munkdi jelentek meg a kotetekben: kérdiives vilaszok, dnéletirdsok, visszaemlékezések.” o7

Onkéntes néprajzi gydjtémozgalom Eurépa mas orszagaiban is tevékenykedik, illetve
tevékenykedett az elmult évtizedekben.®® A Magyar Néprajzi Tarsasag a legkivalobb 6n-
kéntes gyljtéket Sebestyén Gyula Emlékéremmel (1969-) tunteti ki. A dij kiadhatd
évente, és maximum 4 f6 kaphatja. Ataddsa az MNT kozgytilésén vagy az Onkéntes Nép-
rajzi Gytjtétalalkozon szokott torténni.

Az érmet kapott 6nkéntes gyjték névsorat megtalalhatjuk a Néprajzi Tarsasag hon-
lapjan,® habar csak 1989-t61 kozlik a dijazottakat, de nincs megyékre lebontva a lista, igy
ez jelentésen megnehezitette a Hajda-Bihar és Bihor megyékbdl szarmazo kitintetettek
beazonositasat.”

64 Halasz 2003. 83.

65 Halasz 1980. 6.

0 Forrai 2000. 639.

67 Forrai 2000. 639-640.

08 Késa 1981. 123.

% MNT honlapja: Dijak és kitiintetések.

70 A Néprajzi Tarsasag titkarsdga a lista pontositasara irinyulé megkeresésemre azt vélaszolta, hogy mar nem
minden esetben vannak meg az iratok, laudaciok. Raadasul az irataik nagy része még mindig dobozokban van
a koltozés miatt, igy nem 4ll rendelkezéstikre a dfjazottak megyékre lebontott névsora. A kitiintetettek beazo-
nositasahoz nyujtott szives segitségét ez uton is kész6ném Magyari Martanak, V. Szathmari Ibolyanak és
Kallai Irénnek! Fontos megjegyezni, hogy a felsoroltakon til még lehetnek Hajdu-Bihar megyeiek, akik Se-
bestyén Gyula Emlékérmet kaptak a multban.
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7

Ev Sebestyén Gyula Emlékérem
1979 dr. P. Madar Ilona (Sarrétudvari)
2005 Dukrét Géza (Nagyvarad)
2013 Karacs Zsigmond (Pispokladany)™
2019 Csaszar Orsolya, Katona Katalin és Kovacsné Mucza Judit™
2021 Fodorné Hamori Agnes7

3.1. Tradicié Néprajzi GytjtGpalyazat

TObb évtized utan 2010-ben megszakadt az orszagos néprajzi és nyelvjarasi palyaza-
tok meghirdetésének folyamatossiga. ,,Pdr év kibagyds utan, 2013-ban a Magyar Néprajzi
Tarsasig Onkéntes Gyiijts Szakosztdlya fijrainditotta a népraj3i gydjtomozgalmat Tradicid Népraj3i
Gyidjtdpalyazat cimen. A kiird ettd] fogva kizdrilag a Magyar Néprajzi Tarsasdg [...].”77* A Tradi-
ci6 Palyazat targya ,,a még tetten érbetd tradiciondlis elemef, események, alkotok, alkotdsok, tapasz-
talatok, képzetek, sgemléletmdd, eredeti anyagok és 4j kulturdlis folyamatok gydijtése, a megijuld és
hletd hagyomdny elemek és revival jelenségek dokumentdlisa minél tobb fotd és film, hangzd anyag
Hllusztrdcid dltal’.> A Gyajté Szakosztaly évenként varja a Tradicié palyazatara azokat az
onkéntes gyljt6k altal készitett dokumentacios anyagokat a Karpat-medence egész terii-
letérdl, amelyeket értékel és véleményez, majd konferencia keretében a legjobbakat be-
mutatja, és az arra érdemeseket a Néprajzi Mizeum Etnoldgiai Adattaraba helyezi meg-
Orzés és tovabbi kutatas érdekében.

Ahogy a Magyar Néprajzi Tarsasag honlapjan is olvashatjuk, a néprajzi gyGjtések klasz-
szikus terepei mara atalakultak, ezzel parhuzamosan pedig a tarsadalmi, tudomdanyos és
hétkoéznapi vilagokban 4j terepek jottek létre. A mai néprajzi gydjtéseknek elsGsorban a
régi hagyomanyokra, szokdsokra, targykészletre épils 1j jelenségek (folklorizmus) adhat-
nak terepet: 4j témakat, helyeket, id6beliséget és tarsadalmi kézeget kijeldlve a vizsgalat
szempontrendszerében. Ugyanakkor kézosségi lokalis kulturalis jelenségek nemcsak a régi
tradicidkra épiilve jelennek meg, igy a jelenkorban szamtalan kutatasi téma kinalkozik.”

4. A honismereti mozgalom

Kosa Laszlé 1979-ben az alabbiak szerint hatarozta meg: egy 6ntevékeny tarsadalmi
mozgalom, amelynek célja a ,,kdzmrvelddést dnismereti tevékenységgel hatékonyabba tenni, a ha-
gafias nevelést elmélyiteni, a kiilinféle tudomanyokat elsdsorban helyismereti anyag feltdrdsdval, kutato-
QL0 munkdval segiteni. A szdrvdanyosan Rordabban is folytatott honismereti munkdt a Hazafias Nép-
front és a Népmilvelési Intézet szorosan egyiittmiikidye 1960-10] karolta fel. Ezutdn fefloditt orsgdgossa

7 Foldesen sztletett, sokat publikalt féldesi és mas megyei témakrol. (Magyari Marta szives kézlése.)

72 Kovacsné Mucza Judit Egyek telepiilésrl szarmazik, jelenleg is ott €, tdbb helyi témat dolgozott fel. (Ma-
gyari Marta szives kozlése.)

3 Tiszafiiredrdl szarmazik, de korabban t6bb palyamunkat kildott be a Déri Mizeumba. (Magyari Marta
szives kozlése.)

74 Landgraf 2016. 103.

75 A Tradicié Palyazat Facebook lapja.

76 A Tradicié Palyazat révid leirasa az MNT honlapjan.
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a honismereti mozgalom. Gerincét elsdsorban a helytorténeti kutatisok és az onkéntes néprajzi és nyely-

Jardsi gyifjtések tették. Késdbb boviilt, differencidlddott és komplexebbé valt, helyet kapott benne a mun-
kdsmozgalmi hagyomanyok gyijtése, ag jizem- € termeliszovetkezeti torténetivas, falukronika-irds, a
természet-, Rirnyezetvédelem stb. is.

A Hazafias Népfront 1968-ban megtartort IV kongresszusanak dlldsfoglaldsa alapjan alaknlt meg
azg 0rszagos elndkség mellett a Honismereti Bizottsdg, mely a honismereti mozgalom elvi irdnyitasdt villalta
magdra. 1970-ben a vdrosi és falusi miivelddési otthonokban, konyvtdrakban és mizenmokban, tarsa-
dalmi és timegszervezetekben mintegy 1400 honismereti szakkor és kinb 15bb tizezer taggal mitkodont.” 7

Az Adattari Ertesité megsziinése utan annak szerepét a mozgalom folyéirata, a Hon-
ismeret vette at.”® Rendszeresen megjelentette a palyazati felhivasokat és az Orszagos
Néprajzi és Nyelvjarasi Gydjtépalyazat eredményjegyzékét is.

5. Honismereti Szévetség

Az 1990-ben alakult Honismereti Szévetség az 1960-as években kibontakozé Honis-
mereti mozgalom tevékenységére épiil. A Honismereti Szévetség honlapjan az alabbi de-
finiciot olvashatjuk: a honismereti mozgalom olyan 6nkéntes, partoktdl fiiggetlen, egyéni
vagy csoportos k6zosségi tevékenység, amely a lako- és munkahely, a sziil6£6ld, a haza
torténelmének, mualtjanak és jelenének, kulturajanak megismerését, tiszteletét és a nép
Onbecsiilését szolgdlja.” Napjainkban a Honismereti Szdvetség munkdjanak legfonto-
sabb teriiletei a teljesség igénye nélkiil: a Honismereti Akadémidk évenkénti megvaldsi-
tasa, az Ifjusagi Honismereti Akadémiak évenkénti megrendezése, az iskola és honismeret
témaju tanacskozasok, orszagos ifjusagi vetélkedbk szervezése.8? A megyei honismereti
egyesiiletek a mozgalom megyei, illetve regionalis feladatait latjak el, amely az egész or-
szagot lefedi. A Szovetséggel és egymassal egylittmikodve, a megyén beliili erSket sza-
mon tartva és 6sszefogva szervezik térségiikben az évforduldkhoz, jeles személyekhez
k6t6dé rendezvényeket, emléktablakat helyeznek el vagy koszoruznak, megyei honisme-
reti kiadvanyokat jelentetnek meg, honismereti taborokat szerveznek.5!

A Honismereti Szévetség a honismereti mozgalomban kifejtett eredményes munkaért
tagjai k6zil az arra legérdemesebbeknek minden évben odaajaindékozza a Bél Matyas em-
lékplakettet, a Honismereti Munkaért emlékérmet, illetve a honismereti mozgalomban
végzett kiemelked6 munkéért jaré emléklapot.? A kitiintetéseket évente az Orszagos
Honismereti Akadémian adjak 4t, mindig jalius elsé hetében. Hajdu-Bihar (és a romaniai
Bihor) megyébdl az aldbbiak vehették at valamelyik dijat:

77 Koésa 1979. 576.

78 Halasz Péter 1974-t61 2000-ig volt a Honismeret folydirat szerkesztSje. 2014-ben a 75. szilletésnapjara
jelent meg kétete Hol ér véget a mult? — Hat évtized a honismeret szolgalataban cimmel, amelyben valogatott
irasait, esszéit, tanulmanyait adta kézre. Halasz 2014.

7 A HSZ honlapjan: Mi a honismeret?

80 Tovabbi informacié a HSZ honlapjan: Tevékenység.

81 A tagszervezetek elérhetéségei a HSZ honlapjan: Megyei szervezetek.

82 A HSZ honlapjan: Kitiintetettjeink. Tovabba a Honismeret folyodirat 4-es szama kézli a dijazottak névsorat
és laudaciojat évrdl évre.
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Bél Matyas Honismereti Honismereti
Ev Notitia Hungariae Munkaért Munkaért
Emlékplakett Emlékérem Emléklap
dr. Szamosujvary Sandor
1992 (Debrecen)

Buczko Jozsef (Hajdunanas)
1994 Ori Jozsef (Nagyrabé)
Bédi Istvan (Hosszupalyi)

Dr. Danké Imre

1995 (Debrecen)

Szamosujvari Sandor 45 éves
Honismereti K6r (Debrecen)
1998 Haja Istvan (Nadudvar)
Ludmanné Papp llona (Nadudvar)
Kallai Irén (Berettyéujfalu)
Sz6ke Janos (Debrecen)
Ruszoly Barnabés (Bagamér)

dr. Bényei Miklés

2006 Jordan Sandor (Nadudvar)
(Debrecen) Ludmanné Papp Tlona (Nadudvar)
Réiczné Gali Magdolna (Pispdkladany)
Dukrét Géza
2013 (Nagyvarad)
Dr. Papp Klara
2021 (Debrecen)

5.1. Hajdu-Bihar Megyei és Debreceni Honismereti Egyesiilet

A Hajda-Bihar Megyei és Debreceni Honismereti Egyestlet 1991-ben alakult Dr.
Varga Gyula néprajzkutatd, muzeoldgus vezetésével. A szervezet kezdettSl fogva részt
vett a debreceni és a varos kortli széles régié helytdrténeti iranyd kulturdlis és tudoma-
nyos tevékenységében, valamint annak népszertsitésében.?

Tevékenységlik 2012-ben vett 1j lendiiletet, amikor az egyesiilet vezetését Dr. Papp
Klara torténész vette at. Ettdl az id6szaktdl szorosabb egyiittmikddést alakitottak ki a
Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetével, a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdda-Bihar Me-
gyei Levéltaraval, a Debreceni Egyetem Hatvani Istvan Szakkollégiumaval, tovabba a Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltaraval is.

Az egyesiilet 2014-t61 Uj Nézépont cimmel — jelen folyéirat — online évnegyedes tu-
domanyos (torténelem, néprajz, tairsadalomtudomany, honismeret) folyoiratot ad ki.3* A
recenzealt folydirat gazdagitja a regionalis és helyl mult kutatasaban felhalmozott inter-
diszciplinaris ismeretanyagot, és igyekszik részt vallalni a f6ldrajzi értelemben vett Erdély
nyugati el6terét képezs partiumi térség tudomanyos kutatasanak elémozditasaban.s>

2017 tavaszatol az Egyesiilet vezetését Dr. Szendrei Akos torténész vette at.

83 H-B M ¢és DHE honlapjan: Bemutatkozas.
84 Fészerkesztbje Dr. Brigovacz Laszlo.
8 H-B M ¢s DHE honlapjan: Bemutatkozas.
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5.2. Onkéntes néprajzi gyiijtés Hajdu-Bihar megyében

1952-t6] minden évben meghirdetésre keriilt az Orszdgos Néprajzi és Nyelvjdrasi
Gytjtopalydzat, amelyben el6bb megyénként értékelték az eredményt. A Hajdd-Bihar
megyei palyazatokat az 1970-es évek kézepétdl V. Szathmari Ibolya és néprajzos kollegai
értékelték, majd a Déri Muzeum Barati kore éves zar iilésén dijaztdk is az arra érdemes
munkdkat. A megyei palyazat utan killdték tovabb az orszagos elbirdlasra mindazokat a
dolgozatokat, amelyek egy szakmai mindségi szintet elértek. Ezek az értékelések és va-
lamennyi bekiildétt palyamunka a Déri Mdzeum Néprajzi Adattaraban talalhat6.86

Az 6nkéntes gyljtések tehat elsGsorban ezek kéré a meghirdetett palyazatok koré cso-
portosultak. A palyazatoknak felnétt és ifjasagi kategoridja egyarant volt. Az ifjasagi pa-
lyazok tébbnyire a Honismereti Szakkorok tagjaibdl keriiltek ki (pl. a 11 Rakdczi Ferenc
Honismereti Szakk6rb6l — Szamosujvari Saindor vezetésével — Debrecen, vagy a Hajdu-
szovati Honismereti Szakkérbsl Didszegi Lajos vezetésével).87

V. Szathmari Ibolya az 6nkéntes gydjtési mozzanathoz sorolja azt a kezdeményezést
is, amit a Kdlcsey Ferenc Mivel6dési Kézpont szervezett Korunk Valésaga cimmel el-
sGsorban a munkds muvelédésre fokuszalva.®® Hiszen a vetélkedSk részét képezte az is,
hogy a versenyzé csoportoknak énmagukrol &ssze kellett allitani egy bemutatkozé anya-
got, amihez nagyon komoly kutaté munkat végeztek, s ennek kévetkeztében komoly fel-
dolgozasok lattak napvilagot.8” Maga a megmozdulas 1969-ben indult dtjara Hajdd-Bihar
megyében — az orszagban akkor egyediililloként — a Korunk Valdsiga miivel6dési
mozgalom néven, amely a tarsadalom, a megye lakossdginak igen nagyszamu rétege,
f6leg a fizikai munkasok kérében szerzett tébb ezres résztvevégardat 6nmaganak. Az
akkor Uzemi és megyei vetélkedGsorozat 1981-t6l dSnmivel$ tagozattal is gazdagodott.
Ertékeit a politikai és tarsadalmi szervezetek, az tizemek, vallalatok vezetSinek doéntd
tobbsége kezdettdl fogva elismerte, s a kétkedSknek is meggy6z6 bizonyitékokat szolgal-
tattak az els6 évek tapasztalatai. A Korunk Valésaga mozgalom elsésorban iskolan kiviili
oktat6-nevel$ formaként volt népszerd.®

Ezzel majdnem parhuzamosan 1976 nyaran sziletett meg a Hortobdgytol — Sarrétig
miivelddési mozgalom gondolatcsirdja, amely végil a Hazafias Népfront Hajdd-Bihar
Megyei Bizottsdganak egyik legsikeresebb kézmivelédési akcidsorozata volt. Elinditdja
az a régebbi felismerés volt, hogy a kisebb telepiilések a megszokott népmiivelési formak
mellett hatrdnyos helyzetbe keriiltek a nagyobb teleptilésekhez, varosokhoz képest, hi-
szen az itt szunnyado kulturalis értékek feltarasara nem voltak meg a feltételek. Nem 1¢é-
teztek korszerd mivel6dési intézmények, sem hivatdsos népmivel6k, és nehézkes volt a
népmuvelés szakmai iranyitasa is. Ugyanakkor az is kéztudott volt, hogy ezek a kisebb
telepiilések is igen komoly kulturalis értékeket Oriztek, részben a néphagyomany, torté-
nelmi hagyomanyok tertiletén, de az itt €16 emberek munkdjaban, tehetségében, képessé-
geiben is.9! Toth Bélanak, a Hajdd-Bihar Megyei Tanacs akkori egyik mivel6désigyi £6-
el6addjanak tamadt az Otlete, ,,hogy s3éles kori tarsadalmi dsszefogissal kellene elinditani egy olyan

86 V. Szathmari Ibolya szives kozlése.

87 V. Szathmari Ibolya szives kozlése.

88 V. Szathmari Ibolya szives kozlése.

89 Hogy ez az anyag hol van most, vagy késziilt-e belSle valamilyen kiadvany, az nem deriilt még ki. V. Szath-
mari Ibolya szfves kozlése.

% Francz 1988.

91 Varga 1983. 33.
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akcidt, amely részben felszinre hoxnd a kis kozségekben rejld knlturdlis értékeket, masrészt elindithatna
ket a korsger miivelddési igények iranydba” 9 Tehat olyan ismeretek, targyi emlékek felkuta-
tasara, Osszegyljtésére és kozkincesé tételére buzditott, amelyek egy-egy falu életének,
lakéinak valamikor szerves részét képezték; rég feledésbe meriilt mesterségbeli fogasokat,
szerszamokat, tinclépéseket stb. ismertetett meg.??

1976 szeptemberében, oktéberében alakultak ki az elsé fordulé tartalmi korvonalai,
vagyis azok a formak, amelyekben — a rendez6k véleménye szerint — a kiskbzségek 6n-
maguk kulturalis értékeit leginkdbb bemutathatjik. E formak a kévetkezék voltak: 1. pa-
lyazatok,” 2. helyi kiallitasok,” 3. helyi bemutatok,” 4. helyismereti vetélkeds,”7 és végiil
5. megyei bemutaték.%®

1980 tavaszan a mozgalom masodik ciklusat zartak és ,,20bb tucat parasztember fogott tollat
a kezébe, hogy papirra vesse mindazt, amit a s300é5vdl, a kender megmunkdldsdrdl, a népi gydgydszat
middozatairdl tudort” 9

A harom év alatt 211 dolgozat érkezett be a palyazatokra. Az 50 helyi bemutaton
csaknem szaz olyan szokasvariacio, népzenei és néptanckozlés jelent meg, amely a szak-
néprajzosoknak is csemegét jelentett. ,,Az 1982-ben 3drdds harmadik _fordulonak kiilinds érde-
kessége volt a népi ételeket bemutatd — tibbnyire kdstoldval egybekititt — kidllitds, amelyen 16bb szdz,
Jirészt mar elfelejtett népi ételféleséget lehetett megkdstolni. (PL Sapon mintegy 50-féle siilt tésztit, Al-
mosdon 28-féle, kukoricdbol késziilt ételt mutattak be.)” 100

Az 1990-es évek elejétdl a Déri Mizeum munkatarsa, Magyari Marta vette at az Or-
szagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(jtOpalyazat gondozasat 2012-ig, a Tradicio Palydzat
els6 kifrasaig. A megyei muzeumi szervezet és a Déri Muzeum Barati Kére minden évben
Osszel hirdette meg az 6nkéntes gydjtépalyazatot (ennek olyan praktikus oka is volt, hogy
a palyazok nagy része akkor vidéken €16, gazdalkodé ember volt, akik a téli idében jobban
raértek irdssal foglalkozni), a beadasi hataridé pedig a kévetkez6 év tavasza volt, és ko-
riilbeltl egy honappal az orszagos beadasi hataridé el6tt keriilt sor az értékelésre. A pa-
lyazok altalaban két példanyban adtak be a Déri Mizeumba a munkaikat, {gy az egyik

22 Uo.

93 Dr. Albert Bné 1981. 1. Dr. Albert Bélané a Hazafias Népfront Hajdu-Bihar Megyei Bizottsaganak titkara volt.
9 Természetesnek tlnt a feladat: {rjanak dolgozatokat kézségiik érdekesebb népszokasairdl, gazdasagi, terme-
1ési tapasztalatairdl, fontosabb térténelmi emlékeirdl, mutassak be jelesebb embereit, tehat gydjtsék 6ssze, irjak
le, ami szerintiik kézségiikre jellemz6. A palyamunkak elkészitéséhez a megyei kényvtar helytérténeti, helyis-
mereti bibliografiat, a mizeum gytjtési utmutatokat, a levéltar kutatasi tajékoztatot adott ki. Varga 1983. 33.
% Itt a kozségeknek a telepiilésre jellemzé targyi emlékeket kellett 6sszegytjteniiik, és ebbdl kiallitast készi-
tenitik. (Természetesen Ugy, hogy utina a targyakat tulajdonosaik visszakaptak, illetve felajanlhattik a teriile-
tileg illetékes mizeumnak megvételre.) Varga 1983. 33.

% Ebben a kategdridban ag volt a cél, hogy a belységben feltalilhatd folklorisztikus hagyomdnyokbdl, sgokdsokbil fjitsanak
Jfeb, valamint agt nyilvinos eldadds keretében mutassik be a helyi kizonségnek. A felkésziilés sordn a kigségek szakmai
segitséget kérhettek a megyei mitvelddési kizponttil vagy masoktdl. (Ekkor még a rendezik se gondolidk, hogy milyen nagy
sikere lesz ennek a formanak!)’ Varga 1983. 33.

97, A kizgségeknek 10—10 fis vetélkedd csapatot kellett kidllitani. Ezeknek az volt a feladata, hogy sajit helységiiknek a
1rténetébdl, az, ottani jellegetesebb néprajzi hagyomdnyokbil késziiljenck fel. Lsmerjék a falujuk jeles embereit, miiemlékeit, s
mindagt, ami a faln helyét, szerepét megmutatia a tajban, azg orszdgban. A csapatok aztan megyei vetélkeddn mérték dssze
tuddsnkat.”” Varga 1983. 33.

98 A helyi kidllitdsok és a belyi bemutatik legértékesebl anyagibil — a vetélkedd alkalmdval — megyei bemutatit is kellett
csindlni, ahol a rés3t vevd kozségek egymds produkcidibil is lithattak valamit, s a vdrosi kizonség figyelmét is igyekeztek a
mozgalomra felbivni”” Varga 1983, 33.

% Dr Albert Bné 1981. 2.

100 Varga 1983. 34.
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példany az értékelés utan az adattarba kerilt (DMNA — Déri Mizeum Néprajzi Adattara),
a masikat pedig a birdlattal egyiitt tovabbitottak az orszagos palyazatra, a Néprajzi Muze-
umba. 0!

Ez a rendszer a 2010-es évek elején borult fel. Voltak évek, amikor nem is hirdettek
palyazatot, példaul 2010-ben, amikor a Déri Muzeum feltjitasi munkélatai miatt a f6épi-
letb6l az egész raktart ki kellett koltoztetnitik. De volt olyan év is, amikor a Néprajzi
Miuzeum sem szervezte meg. Az utols6 kiemelkedSen eredményes palyazat az volt, ame-
lyet 2007-ben hirdettek meg és 2008-ban értékeltek. Ekkor 36 palyamunka érkezett be a
Déri Mizeumba, kéztiik kiemelkedd szinvonalaak 1s.192 Ennek az anyagabdl késébb egy
kis kétetet is Osszeallitottak.!03

Az utolsé palyazatot 2012-ben tette kbzzé a muzeum, erre 5 palyamunka érkezett. A
késébbiekben, részben az intézmény atszervezése (megszint a megyei statusz), részben
egyéb koriilmények (az orszagos palyazati rendszer atszervezése utan a Tradici6 palya-
zatra a palyazék kézvetlenil nydjtottak be munkaikat, s a megyei levéltar is rendszeresen
hirdetett honismereti palyazatokat) miatt a mizeum t6bbé mar nem irt ki megyei néprajzi
gyijté palyazatot.104

A Hajdud-Bihar megyei 6nkéntes gytjtSk torténetének targyalasanal nem szabad elfe-
lejtkezniink Danké Imrérdl, aki mizeum- és tudomanyszervezd tevékenységei mellett
széleskord kézmitvel6dési munkat is kifejtett. Egyike volt a helytérténeti-honismereti
mozgalom meginditéinak, tovabba fontos tényezs, hogy a gytjtémunkanak megnyerte a
helybelieket is. Az els6k k6z6tt volt, aki példamutatéan a mizeumi munkaba bekapcsolta
az ifjasagot, helyi néprajzi és helytorténeti szakkGroket.105

Danké Imre volt az, aki 1969-ben elinditotta a Mizeumi Kurir cimd nyomtatott kor-
levelet, a Déri Muzeum ujjaélesztett Barati korének évente harom szammal jelentkez6
kiadvanyat.'¢ | Ez a kiadydny is elsdsorban aktudlis hiranyagokkal litta el az, érdeklédiket, emellett
rovid cikkeket, adatkilésszeri kogleményeket adott kigre, teret engedve ag dnkéntes gyijtok feldolgo-
gdsainak is, exdltal mintegy bazisa lett a honismereti-, belytirténeti mozgalomnak. Hogy mennyire fontos
volt szamdra, sginte nélkiilizhetetlen életelemeévé is valt a Kurir jellegii kiadvanyok megjelentetése, mi
sem bizonyitja jobban, mint ag, hogy élete utolsd idiszakdban hozta létre, Ralitds cimmel a Zsdkdin
negyedévenként kiaddsra keriild hasonld funkcidjii lapot, amit O maga szerkesztett.” 107

A Déri Mizeum éptilete 1970-es évekbeli felujitasanak idészaka t6bb id6t és energidt
engedett Uj egységek létrehozasara. ,,Ezek a miizennok — hasonldan a kordbban megnyilt #ijablb
egységekhez 108 részben mar driztek valamit az ott belyben dss3egydijtott anyagokbol, de abhoz, hogy egy
szakmailag is megalapozott miienmi egység és dllandd kidllitds nyilhasson meg, a Déri Miizeum mun-
katdrsainak iranyitasdaval komoly szervezd- és gydjtimunkat kellett végezni ag egyes helyeken. Egekben
a munkdkban a helyi lokdlpatridta segitokin til nagy szerepe volt a honismereti taborok résgtvevd didfk-
Jainak é a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem néprajzi tanszéke gyakornok hallgatiinatk is.””1%

101 Magyari Marta szives kozlése.

102 Magyari Marta szives kézlése.

103 Magyari M. 2011.

104 Magyari Marta szives kozlése.

105V, Szathmari 2010. 323-324.

106 V. Szathmari 2010. 329.

107 U,

108 Tébbek kozott a Balmazajvarosi Helytorténeti Mizeum, majd a berettydujfalui Bihari Mizeum megnyitasa.
109V, Szathmari 2010. 328.
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6. Osszefoglalas, avagy az 6nkéntes néprajzi gytjtés és a tudomanysegités

A torténeti néprajzi kutatasokhoz elengedhetetlen forrasanyagok feltarasa soran ha-
rom nagy terilileten fogalmazhatunk meg 9sszegz gondolatokat. Az els6 maganak az 6n-
kéntes gytijtSk irasos anyagainak értékelése és hatasa szaktudomanyunkra, illetve a kéz-
iratok szamanak csokkenése. A masodik a kidllitohelyek, tajhdzak berendezéséhez sziik-
séges targyak Osszegyljtésében jatszott kiemelt szereplik, végezetil a megyei mivel6dési
mozgalom legfontosabb mondanival6ja.

6.1. Orszagos néprajzi gytijt6palyazatok

Megallapithaté, hogy az 6nkéntesek dltal készitett egyes dolgozatoknak, lejegyzések-
nek nemcsak a terjedelme igen valtozatos (egy oldaltdl a t&bb szaz oldalas, fényképekkel,
eredeti dokumentumokkal ellatott opuszokig), hanem témafeltard és leird, szakmai szem-
pontokat érvényesité munkdjuk mindsége is. Azonban a mindségében kifogasolhatd
adatfeltdrdsnak is lehetnek olyan kuriézumai, amely forrasok nélkil igen nehézkes lenne
teljes kord térténeti néprajzi kutatisokat végezni, hiszen sok esetben csak az altaluk be-
kildott kéziratok 6rizték meg egy mara letdnt kor kulturdlis lenyomatat.

A tarsadalmi gydjték dénté tébbsége azokbdl a kbzosségekbdl kertlt ki, vagy azokhoz
a kézosségekhez tartozott, ahonnan a gyijtést és feldolgozast készitették. EbbdI eredez-
tethetd a tarsadalmi gydjtés legf6bb értéke, azaz a gydjtés hitelessége és pontossaga.!’0 Az
onkéntes gyljtok feladata nem elsésorban a tudomanyos igényt feldolgozas volt, hanem
a feltaras, az 6sszegydjtés, a forrasértéki leiras elkészitése, azaz a késGbbi felhasznalas és
feldolgozas el6segitése. A tudomany feladata pedig maga a szintézis, a tudomanyos értéki
feldolgozas. Természetesen mar a kezdeti idGszakban felmertlt a kérdés: ,,vajon mit virba-
tunk el a tarsadalmi gyiijtik munkditol? E kérdés megvalaszoldsahoz, mindenekeldtt agt kell szem elitt
tartanunk, hogy a gyrjtdmunkdban réstvevik kire igen sokréti. A gyijtok adottsdgaiktdl, felkésziilt-
Ségliketdl, szemléletvilagnketdl stb. fiiggden kiilinbozd mindséghi és szakmai sginvonalit palyamnnkdkat
készitetteR” 11 barmennyire is torekedtek médszertani Gtmutatéd kérdéivekkel kézpontilag
is segiteni a palyazok munkajat.

Az biztosan megallapithat6, hogy par évtized alatt tObb szazezer lapnyi néprajzi lefras
keriilt be a Néprajzi Muzeum Etnologiai Archivumaba, a hozza tartozé nagy mennyiségl
tényképpel, rajzzal, térképpel, kottaval és jelentés szamu magnofelvétellel egylitt. Morvay
Péter mar 1975-ben tgy latta, hogy kétségtelentl ez a ,,hatalmas mennyiség igen jelentds tudo-
many-segitd értéket, ma madr potolhatatlan (bdr még szaporithatd) vizsgdlati anyagot képvisel a jelen és
a jovd néprajtudomdnya és nyelyjardskutatisa szdamara’ 12

A Néprajzi Mazeum leltarozasi adatai alapjan kimutathat6, hogy a néprajzi gyGjtépa-
lyazatokra beadott kéziratok szama folyamatosan csékkent az 1965-6s évtdl kezdé-
dben.!3 De tény az is, hogy ,,a kezdeti lelkes tirgsgirda eloregedett, késett agonban a fiatal nem-
gedék bekapesoldddsa az adatgyiljtd munkdba (a nemzedékviltas 5—10 évenként figyelbetd meg)” 114

10V, Szathmari 1993. 5.
111 U,

112 Morvay 1975. 40.

113 Forrai 2000. 621-622.
114 Forrai 2000. 632.
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Az Etnolégiai Archfvumban az 1970-es évektdl felgyorsult az Osszegydjtott kéziratos
hagyatékok, a palyamunkak és vasarolt kéziratok alapfeldolgozasa, feltarasa. Az 1973-ban
még 120 folydméter mennyiségli rendezetlen kéziratos anyagbol 2000-ben kb. 50 foly6-
méter vart feldolgozasra, illetve rendezetlen, leltarozatlan volt az 1960-1970-es évek kér-
déiveinek valaszanyaga.!!s

Tovabbi oka lehet a terepmunkak, néprajzi gytjtések mennyiségi visszaesésének és a
gyarapodasi titem csokkenésének, hogy a gytijteményként mikods egységekben egyre tu-
datosabb feldolgozé-, nyilvantartasi és muzeoldgiai munka folyt, valamint, hogy a klasz-
szikus néprajzi terep, a hagyomanyos paraszti k6zosségek kutatisa egyre kevésbé volt
lehetséges. ,,.Az elmiilt években, évtizedben mar alig keriiltek be az Etnoldgiai Archivum gydijteme-
nyeibe terepmuntea sordn keletkezett dokumentumok; a gyarapodds [0 forrdsa a nagyobb kutatdi intéz-
menyi hagyatékok miizeumba keriilése volt ajandékok vagy vdsdrlds formajaban.”110

6.2. Targyi eszk6z6k Osszegylijtése tajegységek muzeumi bemutatasara

Azonban mas teriileten is emlithetjik az 6nkéntes gytjtések jelentGségét. Példaul az
1970-es évek kézepén Kurucz Albert, a Szabadtéri Néprajzi Mdzeum akkori f6igazgatéja
Morvay Péter kdzvetitésével az 6nkéntes néprajzi gydjtémozgalom segitségét kérte az 1j
tajegységek bemutatasara szolgal6 épitmények hidnyzé és szakmailag is megfelel$ eszko-
zeinek OsszegyQjtéséhez. Hiszen , minden tdajegység valamennyi csalidjahoz, gazdasdgiba, épiiletébe
toméntelen mennyiségil tajjelleghi kapdra, kaszira, dsora vagy éppen guzsalyra, sulyokra és egyéb kézi-
szerszamra volt sziikség” V7 Tgy a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum épiileteinek be-
rendezéséhez sziikséges targyak Osszegyidjtésében igen nagy szerep jutott az 6nkéntes
gyUjtoknek, ,,biszen helyismeretiikkel, személyes, nemegyszer csalddi kapesolataik révén sokkal ered-
meényesebben gydjthettek a terepen, mint ag oda csak »kiszalld« muzeoldgusok. |...] Ezért agtin nem-
csak Morvay Péter emilegette jogosan, hogy a szentendrei S3abadtéri Néprajzi Miizgenm hatalmas targy-
anyaga nem gyilt volna ossze ag dnkéntesek szervezett kigremiikidése nélkiil, de Kurueg Albert, a
milenm akkori fiigaggatdja is gyakran nyilatkozott elismerden errdl az egyiittmiikidésrdl, amelyben
példamutatian megvaldsult a tarsadalmi mozgalom tudomdnysegitd szerepe.”118

Itt is kell sz6lni a Hortobagytdl — Sarrétig c. mivel6dési mozgalom keretében meg-
rendezésre keril§ kidllitasok jelent&ségérol, hiszen a konkrét népmivészeti hatason tdl,
a,,muzeoldgusok tudhattik igazdn értékelni, hiszen itt szinte leltirba lebetett venni agokat a tdrgyakat,
amelyeket szamon kell tartani. De e targyak értéke jobban tudatosult a kidllitokban is”,10 s ezek
utan maguk is jobban 6rizték, becsiilték azokat. A j6 néhany rendkivili értékd mdtargy
mellett kiil6nds jelentGsége volt a teljes mihelyeket, teljes munkafolyamatokat, egy-egy
parasztgazdasag, haztartas teljes eszkGzanyagat bemutaté kiallitasoknak.

Ismét meg kell emliteni az 6nkéntes helyieket, akik példaul az egykor a megyei muze-
umi hdlézat részeként megalapitott Balmazdjvarosi Helytérténeti Mizeum, majd a be-
rettyoujfalui Bihari Mdzeum targyi anyaganak bévitésében szerepet kaptak.

115 Forrai 2000. 625.

116 Granasztoi 2012, 25.
17 Halasz 2017. 121.

118 Halasz 2017. 123.

119 Varga 1983. 34.
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6.3. Hortobagytdl — Sarrétig c. miivel6dési mozgalom

Ez a mozgalom egy igen jelentSs kezdeményezés volt az egész megyére kiterjedSen.
A kender termesztésével és feldolgozasaval, valamint a szovéssel kapcsolatos helyi gytj-
téseket mindenhol, helyi kiallitisokon mutattak be az egyes teleptilések. A Déri Muzeum
akkori néprajzos munkatirsai — Varga Gyuldval az élen — teljes egészében feldolgoztak
ezeket az Osszegy(jtétt anyagokat olyan formdban, hogy valamennyi széttesr6l komoly
lefrasok, rajzok és fotok késziiltek, igy 1étrejott egy Oriasi széttes adatbazis, melynek
anyaga ugyancsak a Déri Mizeum Néprajzi Adattardban van elhelyezve. Ennck a gyij-
tésnek lett a hozadéka az a feldolgozas, amit 1984-ben Varga Gyula és V. Szathmari Ibo-
lya egytitt megjelentettek, Széttesek Hajdu-Bihar megyében cimmel.!20

A Hortobagytdl — Sarrétig mivel6dési mozgalom legfontosabb mondanival6jarél —
de talan magardl a teljes kézmivel6dés lényegérdl — Varga Gyula az aldbbiakat {rta 1983-
ban: ,,Ugy hiszem, maga az alapgondolat a leglényegesebb, amely aztin sokféleképpen kivitelezhets. Bz
a gondolat pedig annak a felismerése, hogy a tudds, a miivelddés terjesztésének nem az az egyediili mddja,
hogy kiilinbizd tankinyveket, brosirikat igyeksgiink megtanitani mdisokkal, hanem miég inkdbb az,
hogy azg emberekben meglevd értékeket probaljuk felszinre hogni és mdsokfkal is megismertetni. S ilyen
vonatkozdsban nincsene »hdtranyos helyzetii« telepiilésefe, mert a legeldugottabb tanydkon is értékek
lappanganak. Sinte minden ember hordog magdaban rejtett értékeket, ag egyik a hangjaban, a mdsik
a kéziigyességében, a barmadik az eldadikészségében, a negyedik a testi erejében vagy éppen a kiilonleges
szakmai ismereteiben. A régi hagyomanyok Griésében vagy az djak felfedezésében. Mozgalmunknak
éppen ag adbat tavlatot, ha gy érexziik, hogy a miilt bemmutatdsdt jelentd forrdsok mdr kegdenek fi-
meriilni, akkor lehetdség lesz a mai értékek bemutatdsdra is.””'2!

120 V. Szathmari—Varga 1984.
121 Varga 1983. 34-35.
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Edit Kiri

Bihar Aspects in the History of Voluntary Ethnographic Collectors and the Native
Land-Presenter Movement

In her study, the author presents the major turning points and several Bihar connections
of the voluntary ethnographic collection in Hungary.
In recent years, several pieces of history of science research works have been published
on certain related topics and periods, and we can use these to briefly outline the historical
development and institutionalization of voluntary collections. Such major movements
and organizations were the following:

e at the beginning of the 20th century, the Hungarian class of Folklore Fellows

o after World War 11, the Landscape and Folklore Research

e from 1952, the National Ethnographic and Linguistic Collection Tender

o from 1968, the Native Land-Presenter Movement

e also from 1990, the National Heritage Association

e and finally, from 2013, the Tradition Ethnography Collection Tender.
With regards to the Hajdu-Bihar County, mention the Cultural Movement Korunk V' aldsdga’
(T'he Reality of our Time) needs to be mentioned, which had been operating since 1969; and
the Cultural Movement from Hortobagy to Sarrét since 1976, as well as the Hajdi-Bibar County
and Debrecen Native Land-Presenter Association, which has been operating since 1991.
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