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Ablonczy Balazs: Ismeretlen Trianon. Az 6sszeomlas és a békeszerz6dés torté-
netei, 1918-1921. (Jaffa Kiadé, Bp., 2020. 271 o.)

Ablonczy Balazs a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetének
tudomanyos munkatarsa, 2011-2015 k6z6tt a Parizsi Magyar Intézet igazgatdja, jelenleg
pedig az MTA ,,Lendilet” program Trianon 100 kutatécsoportjanak vezetSje. A kutatd-
csoport 2016-ban nyerte el a program tamogatasat, s latott hozza Trianon vizsgalatahoz.
Azért nemcsak a békeszerz6dést irtam, mert a recenziéra késziilve, a kutatéesoport hon-
lapjat bongészve (bttps:/ / trianon100.hu) meglepSdve tapasztaltam, hogy a szokatlanul ma-
gas taglétszamu (22 £6s) k6z0sség mennyire nagy szorassal rendelkezik nem csupan a
tagok vizsgalati teriileteit, de képzettségiiket tekintve is. Akad k6zottiik szociologus, mi-
vészettorténész, toldrajztudomannyal foglalkozé stb.

A program zaszlobontasakor az elsédleges célok kozott szerepelt a klasszikus diplo-
maciatérténeti feldolgozas — olvashat6 a recenzedlt kétet szerzéjének gondolata.! Ide so-
rolhatok azok a nagyhatalmak, amelyeknek béketargyalasi stratégiai ismeretlenek (példaul
az Egyesiilt Allamok, Olaszorszag), vagy feldolgozatlanok a magyar fél szemszogébol.
Ehhez kapcsolédik még a magyar delegacié napldjanak feldolgozasa, kiadasa is. Masik
fokuszként az 6sszeomlis tarsadalmat emliti a szerzd, idesorolva a menekiilteket, a lakos-
sag ellatasat, a kozegészségligy kérdését. A békeszerz6dés megszilardulasanak vizsgalata
jelenti a harmadik gécpontot. Ide sorolhaté a kézigazgatas, gazdasag, hazassagi piac at-
alakuldsa, vagy a révid életd, efemer llamok kérdése. Utolsoként Trianon magyarorszagi
emlékezetképe all.

A téma tehat meglehetSsen szerteagazé és rendkiviil terhes. Terhes abbol a szempont-
bél, hogy tapasztalhatd egyfajta tirsadalmi elvards az eredmények irant, és terhes abbdl a
szempontbdl, hogy a nemzeti identitasunk, emlékezetiink — s az utédallamok mas polga-
rai szamara is — rendkivill, hanem a leginkabb meghatarozé térténeti eseményrdl beszé-
lank. A szerz6 az agonnali.hu-nak adott interjujaban ugy fogalmaz, hogy a trianoni béke-
szerz6dés azért nem képes ,,hideg emlékezetté”, térténelemmé valni, mert a hataron tul
maig vannak olyan magyar k6z6sségek, akik a békeszerzédés kovetkezményeiként kertil-
tek oda, igy pedig egyfajta emlékezeti helyként funkcionalnak.?

Ag ismeretlen Trianon. Az dsszeomlds és a békeszerzddes torténetes, 1918—1921 ciml kotet
2020-ban, a vizsgalt esemény centenariumi évében jelent meg a Jaffa Kiad6é gondozasa-
ban. Els§ kézbevételekor a boritd szokatlan szinvilaga a leemegragadébb. Vasuti feliljard
alatt 6t emberalak lathat6: egy id&sebb, két fiatalabb asszony, a két fiatalabbnak egy-egy
gyermek a karjaban. Az archiv felvétel utdlagos digitalis szinezése szandékosan elnagyolt,
ezzel is kiragadva az alakokat a fénykép sziirkeségébdl. A kényv bevezet6jébdl aztan ki-
dertl, hogy a szerz6 nem a megszokott Trianon-kanon Gjrairasat tdzte ki célul, hanem
igyekszik bemutatni az §sszeomlas, forradalmak, ellenforradalom és Trianon id6szakat a
tarsadalom tapasztalatain keresztll, de mindezt elhelyezve a nagypolitikai palettan, s igy
egyfajta hidat képezve makro- és mikrotérténet kbzott. A tarsadalomtSrténeti fokusz ma-
gyarazhatja a borité elrendezését is. A masik szembet(iné tényezé a cim. Hogyan lehet az

1 Ablonczy 2016.
2 Ablonczy 2020a.
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egyik legnagyobb nemzeti traumank még mindig ismeretlen® A cim is sejteti, hogy az
olvas6 nem a szokasos Trianon-blokkokra szamithat. A szerzé tudatosan a békeszerzs-
dés torténeteit szeretné megirni, a killénb6z6 tapasztalasokat Osszevetve, elfogadva azt,
hogy a fent felsorolt eseményeket masképp élték meg az orszag kilénb6z6 pontjain €16,
vagy mas tarsadalmi statusza polgarai. Magyar torténészként ndévum, legalabb is sza-
momra, hogy kiillén foglalkozik az utédallamok lakossaganak tapasztalataival is.

A szerz6 nagyszilei emlékének ajanlja a kétetet. Egy radidinterjaban’ elmondja, hogy
ennek oka az, hogy harom nagysziil§jével is sokaig egyiitt tudott élni, s a generacidjuk
szamara Trianon, valamint a masodik vilighabort volt a legmeghatirozébb élmény, rend-
szerint err6l meséltek. A kotet 12 fejezetre tagolt. A kotet t6bb szempontbdl is hatar-
mezsgyén mozog szamomra. Egyszerre tekinthet6 tanulmanykétetnek, hiszen fejezetei
o6nmagukban egy-egy jol koriilhatarolt témat jarnak koral, mégis torekszik szintetizalni a
korabbi és legtjabb eredményeket, s azt egy monografiaban kézreadni. Talan éppen a jol
korilhatarolt témak miatt nem mindenhol éreztem az egyes fejezetek kozotti kohézidt,
de koze lehet még Ablonczy elbeszélésmédjahoz is. A kétet atmenetet képez szaktorté-
nelmi és ismerteté mufaj kozott. Ezt vilagosan kovetik a szerkesztési alapelvek is: a sz6-
veg megfelel6en téredezett, nem haszndl felesleges szakkifejezéseket, és a végjegyzetként
helyet foglalé 180 jegyzet is meglehetSsen olvasdbaratta teszi a kotetet. Kevéssé volt za-
vard, de mégis szembetdnd, hogy a beillesztett tiblazatok, térképek betltipusa eltért a
folyoszévegtSl. Olvasdbarat még a széveg nyelvezete. Egy 24.hu-nak adott interjujaban a
szerz6 hivatkozik arra, hogy az elsé kéziratokbdl tobb passzust is térdlnie kellett, mert
azokat tulsagosan is hatdsvaddsznak tartotta. A mérsékelt hatasvadaszat eszkozeként is
keriilhettek be olyan epizodikus elemek, egészen hosszu forrasidézetek, amelyek képesek
kiszakitani az olvasot a ,,hideg emlékezetbdl” és emberi sorsok megismerésével mérni az
eseményeket.

A konyv elsé fejezete rogton egy ilyen epizéddal kezd6dik: Kuncz Odén, a Kolozsvari
Egyetem professzora gyakran kirandult a szomszédos hegyekben, egy alkalommal azon-
ban nem kdszoéntek neki az elhaladé roman parasztok. A szerzé r6gton leszégezi, hogy
nem kell mindenben szimbélumokat latni, de felhivja a figyelmet arra, hogy mennyire
izgalmas munka felfejtegetni az etnikai viszonyokat atjaré szocialis, mentalitastOrténeti,
hierarchiai viszonyokat. A bevezetd fejezet irastechnikailag a figyelem felkeltését célozza
meg. Réviden megismerjik Kuncz Odoén és rokonsaganak torténetét, majd a felekezeti-
etnikai viszonyokat, amellyel értelmet nyer a forrasidézet.

M lett volna, ba...? fejezet szembemegy a céhes térténettudomany dogmajaval és meg-
felel6 szakirodalmi altimasztas utan eljatszadozik a gondolattal, hogy mi tértént volna,
ha az Osztrak-Magyar Monarchia megnyeri a haborut, a fegyversziinet utdn a csapatok
nem szélednek szét, ha az orszagot nem Karolyi Mihdly vezeti, ha nem kidltjak ki a Ta-
nacskoztarsasagot és hasonld kérdésekkel, amelyek rendszerint el6keriilnek, ha nem is
szakmai berkeken beltl. Véleménye szerint az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasra
volt {télve, esetleg egy gybztes habora és egy azt kovets katonai diktatira tudta volna
akkori formajaban Gsszetartani. Az egyetlen igazi valasztévonal a béke alairasanak meg-
tagadasa lett volna. Amikor vildgossa valt, hogy hatirmoédositasokra nincs lehetség, a
békedelegacié és a magyar politikai elit atvette ezt is a lehetséges forgatokonyvek kozott.

3 Az interju a Reaktor csatorna meghfvasara Demké Attilaval k6zésen készilt. Ablonczy—Demké 2020.
4 Ablonczy 2020b.
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Az esetleges gazdasagi szankcioktol és az azt kdvetd belfoldi zavargasoktdl tartva azon-
ban elvetette ennek lehetGségét.

A harmadik, Té/ viros cimre keresztelt fejezet volt leginkabb kivillallé egység sza-
momra. Az elsé néhany oldala azokkal a mikincsekkel foglalkozik, amelyeket kiilénb6z6
médon prébaltak megdrizni a bevonul csapatoktél. Igy a szomszédos orszagokhoz csa-
tolt tertileteken 1évé mizeumok egy része vagy Budapestre kiildte, vagy elrejtette mutar-
gyait. Bzt kévetSen harom fiatal roman értelmiségit ismeriink meg, akik a Nemzeti Ma-
zeumndl listaikat lobogtatva probalnak érvényt szerezni akaratuknak. Ablonczy a jelenet
felvazolasa utan visszarepit minket az 1918. december 1-i gyulafehérvari roman nagygyG-
lésre, ahol ez a harom fiatal talalkozott. A szerz6 ekkor tekeri el az objektivet, ezzel az
olvasét berantva 1918 telének Alsé-Fehér varmegyei eseményeibe. A nagygytlésnek ott-
hont adé varmegye torténetének, etnikai egymasnak fesziilésének torténete mellett meg-
ismerhetjik Gyulafehérvar varosi eldljarésaganak 6sszetételét, az egyének életét, majd a
gylilés részleteit, mint a korszak hiradasanak modjat. Eppen a résztvevik kapesolati ha-
16ja, a térténeti kontextusok adatgazdag bemutatdsa miatt a fejezet itt eltér az olvasdbarat
beszédmodtol és kissé nehezen kévethet6vé valik.

A negyedik fejezet esetében vigyazo szemeinket ismét Parizsra vetjik, de Batsanyi
Janos versével ellentétben most nem a forradalom exportjat reméljik. A fejezet a béke
el6készit6 munkalataival foglalkozik. A dolgozat elején idézett #jkor.hu altal készitett in-
terjiban Ablonczy hivatkozik az Egyesiilt Allamok és Olaszorszag diplomaciai stratégia-
janak feltérképezésére, amelyet a fejezetben be is mutat. Erdekes tanulsig a wilsoni 6n-
rendelkezésre vald hivatkozas elavultsiaga. Fontos raismerni arra, hogy a nagymértékd te-
rilleti elcsatolas nem feltétlen a magyar politikai elit hibaja volt. Nagyhatalmi érdekek
szempontjabol vizsgalva az Osztrak-Magyar Monarchia, de f8leg Magyarorszag sorsa so-
kadlagos kérdésként kertlt el6 a békekonferencian. A Monarchia mar nem tudta ellatni
azokat a funkcidkat, amiket neki szantak: nem tudott stabilitast hozni az etnikailag tagolt
kozép-kelet-eurdpai régidban, nem tudta ellensulyozni a kézép-eurdpai német hegemo-
niat, és nem tudott ellenpolust biztositani az orosz expanziéval szemben.

Az 6t6dik fejezet a béketargyalasok magyarorszagi eseményeirdl ir. Erdekes a Tanacs-
koztarsasag idején a Breszt-Litovszk-jelenség bemutatasa. Az orosz békét ugyanis gyak-
ran szinonimaként hasznaltak az id6huzasra, idényerésre, ennck jegyében pedig készsé-
gesek voltak a feltételekkel kapcsolatban. Mikézben az 1918 vége és 1919 vége k6zotti
id6szakban majdnem az antanttal val6 elismertetés volt az 6sszes kormany célja, ehhez
paradox médon a Tandcskoztarsasag kerilt a legkdzelebb. A fejezet keserd tanulsaga —
de talan ennek elfogadasa alkalmat teremthet a traumabdl valé kilabalasra —, hogy 1918
és 1921 koz6tt a magyar politikai elit mindent megprobalt. Hogy miért nem sikertlt el6-
ny6sebb feltételeket kiharcolni? Ugy téinik, hogy a déntések nem a megfelel titemben
keriiltek meghozatalra.

5 Ltianon eldjdtéka az, erdszak elszabaduldsa volt a Karpdt-medencében” (98.). A szerzé itt is
egy jelképes térténet felvazolasaval, Riszner Odén fégimnaziumi tanar és Viorel Macavei
esetével indit. A roman szarmazasu didk meglti egykori tanarat, aki nem tesz feljelentést,
csupan nyilvanos bocsanatkérést var. A korabbi sérelmeiért elégtételt vevé didk példaja
egy szimbolikus mozzanat, amely felvezeti a térséget el6ntS brutalitast. Ennek elsé hul-
lama a parasztforradalom és a spontan elégedetlenség volt, amelyek leginkabb a jegyz&i
hivatalok ellen iranyultak, hiszen ezek kezelték a sorozasi listakat, 6k folyositottak a segé-
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lyeket, valamint a tehetésebbek ellen. A nemesi kuridk vagy a kézéposztalyi birtokok fel-
ddlasa gyakran olyan szimbolikus cselekedetekkel is egyiitt jart, mint az osztalyra jellemzé
targyak (példaul zongora, porcelan, kényvek) megsemmisitése. A nagyobb vérontasok
helyszinét ismerjiik, ezek nagyjabdl a koztudatban is élnek, de Gsszességében rendkiviil
kevésbé kutatott témardl beszéliink, igy a taszszedés, nemi erészak, fosztogatasok téméja
joforman kutatatlan. Az erGszak masodik hullaimat a kiilénb6z6 katonai megszallasok je-
lentik, amelyet orszagosan eltéré mértékben és intenzitassal tapasztalt meg a lakossag.
Mas volt egy erdélyi roman elnyomas, mint egy baranyai szerb. A megszallast azonban
Eszaknyugat-Magyarorszag kivételével mindenki megtapasztalta. Az erészak, amelyet ko-
rabban joszerint csak a katonakort férfi lakossag élt meg, most a tarsadalom egészére
kihatott. A szerzé megemliti Robert Gerwarth munkassagat, aki szerint Kelet-Eurépaban
a habord nem 1918-ban ért véget, hanem valamikor 1923 tdjan. A korabbi allitasokkal
szemben szerinte ez az idészak okolhaté a politikai radikalizmusok felbukkanasaért, nem
a vilaghaboru.

A hetedik és nyolcadik fejezet az utédallamok megalakuldsaval, s a felek targyalasi
tosabban ennek hidnyardl alatimaszthatja Benes kiligyminiszter 1918. november végén,
a miniszterelndknek kelt levele, amelyben a teriiletek miharabbi elfoglalasanak fontossa-
gardl irt. , 11t dintd fontossdgri a larma és bhare nélkiili végrebajtort fait accompli, és hogy uraljuk a
helyzetet” — irja (129.). Habar egy radidinterju szerint Ablonczy nem szeretne ,,mitoszirtd
torténész” lenni,> mégis kivaldan tolti be ezt a szerepet is. Megtudhatjuk példaul, hogy a
roman békedelegaci6 a kisantant tobbi meghivottjahoz képest meglehetésen szerény kép-
viselettel rendelkezett, s magyarorszagi cselekedetei miatt rendszerint megrovasban ré-
szestlt a Legfels6bb Tanacs altal. A ,,Kérészallamok” cimi fejezet az efemer allamok
kérdését jarja kortl. Sokszor kevés killonbség volt akézott, hogy egy Gjonnan létrejdtt
allam fenn tudott maradni, illetve, hogy feledésbe meriilt. A szerz6 tizenharom olyan 4l-
lamot mutat be, amelyek az Osztrak-Magyar Monarchia tertiletén jottek létre, s zGmmel
néhany hét, honap leforgasa alatt Ossze is dbltek. ,,Ezek a periféridkon ltrejott dllambkezdemeé-
nyek egyszerre voltak bizonyitékai a kozponti dllambatalom meggyengiilésének, a wilsonizmus messia-
nisgtikus esymeként vald felfogdsinak és a regiondlis identitdsok birtelen (iijra) felbukkandsinak.”
(162)).

A hatarok kijel6lését és a béke ratifikdlasat kévetSen megkezdédhetett az impérium-
valtas. A fejezet olyan érdekes atmeneti idészakokat mutat be, amikor példaul a hivatalo-
kat mar romanok vezették, de a kbzigazgatas nyelve még magyar volt. Hasonl6 esetek
figyelhet6k meg az orszag északi és déli részén is, hiszen a nem magyar tisztvisel6k ko-
rabban magyarok vezette hivatalokban dolgoztak, azokat a t6rvényeket, sémat ismerték.
A kozigazgatas atvétele mellett rendkiviil fontos volt a szimbolikus térjelek leuraldsa. Sok
esetben a magyar cimer, millenniumi emlékmivek, Kossuth- és honvédszobrok estek 4l-
dozatul. A szerzé érdekes megallapitasa, hogy az utébbiak hamarabb, a hatalomatvételt
kovets hetekben, honapokban mar eltavolitasra kertltek, mig az el6z6 kett6 akar évekkel
késébb is a helyén maradhatott (1706.). Izgalmas vizsgalatot eredményezne e kérdés ki-
bontasa. Talan a ki nem vivott autonémia, vagy a torténeti kozelség lehetett az oka? A
fejezet utolsé harmada mar sejteti a kdvetkez6 témat: a menekilést. A dilemma az eski-
tételre, a helyben maradasra, a nehézségek vallalasara, mikézben a magyarorszagi magyar-
sag elvarasa is kett6s. Maradjon, mert igy még van lehet6ség terileti revizidkra; ne legyen

5 Ablonczy 2020c.
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idegen hatalom kiszolgaléja, ne eskiidjon idegen cimerre. A szerz6 ennél a résznél apro-
lékosan mutatja be azokat a koriilményeket, amelyekkel a , kintrekedtek” szembestiltek, s
azokat a lelki gy6trédéseket, amelyek soran végll megszilletett a dontés. A holisztikus
vizsgalat azt mutatja, hogy ahol a megszall6 allamnak nem volt tertleti kovetelése, ott a
lakossagot joval kevesebb atrocitas érte.

Az erészakhullimok, valamint a békeszerz6dés kovetkeztében 420-430 ezer ember
kényszerilt elhagyni lakohelyét. A kutatdcsoport mar megalakulasakor célul tdzte ki egy
adatbazis elkészitését, amelybe a menekdiltek adatait toltik fel, ezzel pedig ,,elmondatian
torténetiif” (183.) el6tt megnyilhat az elmondas lehetSsége. Az elbeszélést az 1920-ban
felallitott Orszagos Menekiltiigyi Hivatal (OMH) grafikonokon dbrazolt adatsorai és sze-
mélyes elbeszélések szinesitik. A legnagyobb gondot a menekiiltek elhelyezése és élelme-
zése jelentette. Az orszag nem volt felkésziilve ekkora embertdmeg ellatasara, nélkulik is
élelmiszerhiany, munkanélkiliség volt tapasztalhat, ami fesziiltséget szitott a két csoport
kozott. Elszalldsolasukat nehezitette, hogy a menekiiltek jelentSs része kdzéposztalybeli
volt, igy sokszor ragaszkodtak korabbi életszinvonalukhoz. Tébb olyan elbeszélést isme-
runk, hogy nem fogadtak el a felkinalt egyszobas lakast, mert proletar-jelleginek talaltak,
helyette inkabb otthonukként szolgalé vasuti kocsiban vartak a jobb lehetSségre. A jelen-
leg is reneszanszat €16 székely rovasiras és az Erdély-kultusz a Székely Egyetemi és Fiiskolai
Hallgatok Egyesiiletthez kéthetd, akik az erdélyi kultdrat minden f61¢ helyezték, a magyar-
sag magjanak tartottak.

A konyv utolso el6tti fejezete az ellatasi nehézségekkel foglalkozik. A fejezetben ol-
vashaté a kényv egyik alapdllasa is: nem az elveszett erd6k, nyersanyag, szén-, mangin-
vagy lignitbanyak miatt jelent akkora veszteséget Trianon. Tomka Bélara hivatkozva itja
a szerz6, hogy azért szerepel igy a kézgondolkodasban, mert a korszakban a revizié gon-
dolatit f6ldrajztudomanyi elemekkel prébaltdk igazolni. Az, hogy Magyarorszag 1939-re
tulteljesitette a szomszédos allamok gazdasagi névekedését, igazolhatja ezt az allitast. ,, 177
ldgosan latszik, hogy a magyar gazdasag leszakaddsdt a mintanak tekintett nyngat-enrdpai trendekerd]
nem Trianon, hanem a masodik vildghdbori és még inkabb az dllamszocializmus gazdasdgpolitikdia
okozta” (212.). A nyersanyag, teriileti veszteségek mellett sokkal fontosabb volt a lakossag
elvesztése, valamint a mar bejaratott gazdasagi, tarsadalmi terek elvagisa egymastol. De-
meter Gabor, Pénzes Janos, Szilagyi Zsolt, Szulovszky Janos kutatdsa nyoman a szerzé
megallapitja, hogy a Karpat-medence mai legszegényebb régiéi leginkabb az elszakitott
piackérzetekkel magyarazhatok. A 214. oldalon bemutatott ,, Teriileti egyenlitlenségel Ma-
gyarorszdgon 1910-ben” cimt térképrol kiolvashatd, hogy a vilagos szinnel jeldlt ,,fejlett te-
riletek” szinte megegyeznek a mai Magyarorszag hataraival. ,,Gagdasdgi tekintethen tebhat
Trianon mdr 1920 eljtt is késgen allf” — allapitja meg Ablonczy.

A mt utolsé fejezete Gsszefoglalas. Summazza, hogy mi maradt egy birodalombol. Mi
torténik a korabbi k6z6s szervekkel, a hazai kbzigazgatassal, késGbbi aprébb hatarmodo-
sitasokkal, felekezeti szétszakadasokkal. A kotet egyfajta szamvetés is a centenarium évé-
ben. Szamvetés a békeszerz6dés ota eltelt szaz esztend6rél és szamvetés a kutatécsoport
addigi munkassagardl is. Habar Ablonczy Balazs nem akar mitoszirtd torténész lenni,
mégis sikeriilt ujra® olyan, a kézgondolkodasban el6fordulé elméleteket megcafolnia,
amelyek a mai Magyarorszagot kiemelik a blintetés, arulas, 6sszeeskiivés mostohasziil6i
gyamsaga aldl, s mas megvilagitasba helyezhetik a magyarorszagi Trianon-képet.

¢ Ablonczy 2010.; Ablonczy 2022.
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Ahogy a bevezetSben irtam, a kétet tanulmanykétet és szintézis is egyben. Olvasha-
tunk mindenrdl, amik célként hangoztak el a 2016-0s interjuban. A kétet célja a tarsada-
lom tapasztalasan keresztil bemutatni az eseményeket, s az elbeszélésmoéd megvaltozta-
tasaval pedig elGsegiteni azt, hogy a Trianon-dosszié kihiljén. Az utolsé oldalakon idézett
felmérések szerint az ezredfordulén szilletettek kérében Trianon mar inkabb torténeti
emlékezet, mint minden rossz szimbdluma. A koétet utolsé mondata rezonal az elsGkre:
igy is tortént. Ezzel djra kifejezve az elbeszélések, tapasztalatok eltéré mivoltat, valamint
a torténész tévedhetSségét, a mult tokéletes rekonstrualasanak lehetetlenségét. Az isme-
retlen Trianon, az eddig elbeszéletlen torténetek a kutatdcsoport munkainak Gsszefogla-
lasa kovetkeztében elbeszéltté valtak.
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